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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, samosudkyfiou JUDr. Janou Grendarovou, dha 29.oktébra 2014 v Bratislave
vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny R. F. G. N. U. : nar. XX XX.XXXX v J., trva-
le bytom H. C.. XXX

obvineny L. Y.L.N.K.T.Z. C.: nar. XX.XX.XXXX v J.-
X., trvale bytom H.-
U. C.. XX

uznavaju sa za vinnych, ze

obaja obvineni dfia 12.aprila 2014 okolo 22:00 hod. sa dostavili k stavenisku Bory Mall, Devinska Nova
Ves (Bratislava), preskocili plot staveniska vysoky minimalne dva metre, pri Zeriave €. 6 vySli na strechu .
7a, kde sa nachadzali uzamknuté debny s réznym pracovnym naradim, vypacili jednu debnu a odcudzili
z nej jeden kus pristroj na zvaranie folii znacky Leister CH-6060, typ Varimat 400 V, 6300 W, vyrobné
Cislo 0121021, stary priblizne dvanast rokov v hodnote 1 920,-- Euro a jeden kus maly ru¢ny zvaraci
stroj znacky Leister zelenej farby s troma kusmi valéekmi, s drevenou rukovatou a s originalnou krabicou
na zvaraci stroj spolu v hodnote 255,-- Euro, ktoré si nasledne schovali za u¢elom ich neskorSieho
predaja, &im po$kodenej spolognosti Ika-Projektstay, s.r.o., ICO: XX XXX XXX, so sidlom Bratislava, Q.
XX sposobili Skodu vo vySke 2 175,-- Euro,

a tohto konania sa dopustili napriek tomu, Zze obaja obvineni boli trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky,

sp. zn. 3 T/170/2013, zo dfia 12.novembra 2013, u obvineného R. F. bol trestny rozkaz pravoplatny dna
27.novembra 2013 a u obvineného L. Y. bol trestny rozkaz pravoplatny dfia 30.novembra 2013 - obaja
obvineni boli uznani vinnymi zo spachania precinu kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona
v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Teda

spolo¢nym konanim si prisvaijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a ¢in spachali viamanim, hoci boli za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni



¢im spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/, Trestného zakona a to spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona a za to sa

odsudzuju:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona obvineny R. F. s pouzitim § 38 ods.2 Trestného zakona na trest
odniatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody samu podmiened
ne odklada

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonasamu urc€uje skudobnddoba vtrvani 18 (osemndast) mesiacov.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona obvineny L.I. Y. s pouZzitim § 38 ods.2 Trestného zakona na trest
odniatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu odfatia slobody samu podmiened
ne odklada

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonasamu urcuje skudobnddoba vtrvani 18 (osemndast) mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu je opravneny
podat’ odpor prokurator a obvineny do 6smich
dni od jeho doruc¢enia na tunajSom sude. Od-
por mézu podat’ i pribuzni obvineného v pria-
mom rade, jeho surodenci, osvojenec,0svoji-
tel, manzel a druh, nie vSak proti voli ob-
obvineného. Ak proti trestnému rozkazu poda-
la opravnena osoba v lehote odpor,trestny
rozkaz sa rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie. Ak sa v lehote odpor nepoda,
stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vyko-
natelny. Ak bol odpor podany v lehote a nebol
vzaty spat’ do zacatia hlavného pojednavania,
zacCatim hlavného pojednavania sa trestny
rozkaz rusi.



