Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5Csp/31/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8522200698

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2023:8522200698.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Stara Lubovna sudkyriou JUDr. Emiliou MiSenkovou v pravnej veci zalobcu: A. B., nar.
XXX XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX D., pravne zast.: JUDr. Igor Safranko, advokat, so sidlom ul.
Sovietskych hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti zalovanému: 365.bank, a.s., so sidlom Dvofakovo
nabreZie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890, v konani o primerané finan&né zadostuginenie vo vyske
1.662,71 eur, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1.662,71 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % s tym, Ze o vy$ke
nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou dorugenou sudu dita 9.5.2022 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu
vo vyske 1.665,71 eur titulom primeraného finanéného zadostucinenia, ako aj trovy konania.

Sud zaslal Zalovanému Zalobu a jej prilohy, spolu s uznesenim ¢&.k. 5Csp/31/2022-21 zo dria 23.6.2022,
ktorym vyzval Zalovaného, aby sa do 15 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia vyjadril k Zalobe a
uviedol vo vyjadreni rozhodujlice skutoénosti na svoju obranu, pripgjil listiny, na ktoré sa odvolava a
oznacil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zaroven, v tomto uzneseni bol Zalovany pouceny zo
strany sudu, Ze v pripade, ak tuto svoju povinnost bez vazneho dévodu nesplni, sud mbze aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe v celom rozsahu vyhovie
postupom podla § 273 CSP. Uznesenie bolo Zalovanému doru¢ené dha 27.6.2022. Napriek pisomnému
upozorneniu sudu a doru€eniu uznesenia 5Csp/31/2022-21 zo dna 23.6.2022 sa Zalovany k Zalobe
Zalobcu pisomne nevyjadril.

Podla § 273 CSP, sud mdze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism. a)
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v ur€enej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom
vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripaijit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit
dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,

v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.



Podlfa § 275 CSP, odbévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

Podla § 277 ods. 1 az 3 CSP, ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a) modze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrudi a zacne vo veci opat konat. Ak Zalovany z ospravedinitefného dévodu zmeSkal
pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento
rozsudok uznesenim zru$i a nariadi nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mbzZe Zalovany
podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre
zmeskanie sud poudi.

Rozsudok pre zmesSkanie predstavuje osobitny druh sudneho rozhodnutia, ktory predstavuje nasledok
procesnej pasivity procesnych stran v sporovom konani. V kontradiktérnom procese maju byt nositelom
procesnej iniciativy sporové strany- Zalobca iniciuje konanie a ma mat zaujem na efektivnom vedeni
svojej pravnej veci, rovnako Zalovany, ak ma v spore procesne obstat, musi vyvijat iniciativu vo forme
procesnej obrany.

Skutkovym zdkladom kontumaéného rozsudku je skutkovy stav tvrdeny Zalobcom - kontumaéne sa
vyhovie Zalobcom tvrdenému naroku.

Procesna pasivita Zalovaného v konani sa prejavuje tym, Ze si neplni zakladné povinnosti sporove;j
strany. Ak sa Zalovany riadne a v€as nevyjadri k Zalobe a v uzneseni bol o tejto forme rozhodnutia
pouceny o moznosti tejto procesnej sankcie, méze sud uz v tejto faze konania rozhodnut formou
kontumac&ného rozsudku.

Sud tak vychadzal zo skutkového stavu tvrdeného Zalobcom a rozhodol v neprospech Zalovaného
touto skratenou formou rozsudku. Zalovanému bolo uznesenie Okresného sudu Stara Luboviia &.k.
5Csp/31/2022-21 zo diia 23.6.2022 doru€ené dna 27.06.2022. V uzneseni bol Zalovany vyslovne
pouceny o moznosti rozhodnut rozsudkom pre zmeSkanie podla zdkonného ustanovenia § 273 CSP.
Zalovany sa k Zalobe Zalobcu pisomne nevyjadril, napriek skutoénosti, Ze Zaloba spolu s prilohami mu
bola riadne a v€as dorucena.

Nakolko sud ma za to, Ze boli splnené zakonné podmienky, rozhodol formou kontuma&ného rozsudku
a zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 1.662,71 eur, a to v zmysle Zalobného navrhu.

Zaroven v zmysle § 255 ods. 1 CSP rozhodol o naroku Zalobcu na trovy konania vo vztahu k Zalovanému
v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda
vy8Si sudny uradnik postupom podla § 262 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

Poucenie: : Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia rozsudku
na sude, proti ktorého rozsudku smeruje len z toho dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie
takéhoto rozhodnutia (§ 356 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri v8eobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu odvolanie
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 365 CSP).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania(§ 364 CSP).

Ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 ods. 1
pism. a) CSP, mbézZe podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory
rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo
veci opat konat (§ 277 CSP). Ak Zalovany z ospravedInitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud poudi.

Ak povinna strana dobrovolne nesplini, €o jej uklada vykonatefné rozhodnutie, opravnena strana moze
podat navrh na vykonanie exekucie podfa zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuéne;j
¢innosti v zneni neskorsich predpisov.



