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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Ondrejom Hertelom, v frestnej veci vedenej proti
obzalovanému D. B., M.. XX XX.XXXX F. Q., pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dfia 25. januara 2023
v Galante, takto

rozhodol:

Obzalovany: D. B., M.. XX XX.XXXX F. Q., A. Q. C. XXX/XXX, F. U., P, A..C.. U.B.A,
sa uznava za vinného, ze

odo diia 18.02.2022 az do 07.03.2022 v mieste svojho trvalého bydliska na adrese C. XXX/XXX, F.B. U.,
ako i na inych miestach, kde sa vtom €ase zdrziaval, bez udania relevantného dévodu nenastupil v lehote
uréenej sudom do vykonu nepodmienecného trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny Okresnym
sudom Bratislava lll v konani €. 0T/155/2019, kedy dfia 02.11.2021 bolo rozhodnuté, Ze sa neosvedcil
a zarover mu bol podfla § 50 ods. 4 Trestného zakona nariadeny vykon trestu odnatia slobody v trvani
18 mesiacov, pricom dna 26.01.2022 osobne prevzal vyzvu pod €. 0T/155/2019 na nastup do vykonu
trestu do Ustavu na vykon vazby Bratislava, Chorvéatska 5, najneskér do diia 17.02.2022,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje :

Podla § 348 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
zakona, na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon ulozeného trestu zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Galanta podal dfia 8.6.2022 na Okresny sud Galanta obzalobu pod &.
k. 3 Pv 166/22/2202-5 zo diia 07.06.2022 na D. B. (dalej len ,obZalovany*) pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.



Na hlavhom pojednavani sud podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a preto nasledne vykonaval
dokazovanie suvisiace iba s vyrokom o treste, o ochrannom opatreni, ndhrade Skody, a to nasledovanym
dokazmi.

Z vypovede obZalovaného na hlavnom pojednavani vyplynulo, Ze od podania obZaloby nespachal Ziadny
trestny ¢&in, Ziadny priestupok, teraz je vo UVTOS za marenie lebo $oféroval kvéli priatelke, ktora mala
kontrakcie. Pred nastupom do UVTOS byval vP., Q. X J. F. F. U.J. C. XXX. F. P. Q. P. L. J. X R.. Vyzvu
na nastup trestu si prevzal v P. na poste. S Q. L. je rozvedeny jej meno je U. W.. Plati ndhradné vyzivné
na X R.. Chce sa ospravedInit za toto. Dnes uz vie, Ze existuje sposob ako to vyriesit pisomnym listom,
ktory informuje sud alebo vaznicu o COVIDE. Postaral sa o L. J. R., ktoré mali vysoké teploty a syn
mal laryngitidu. D. su chory, hned ako sa zdravotny stav zlep$il iSiel rano o 5 hodine prvym autobusom
do vaznice. Chce sa ¢o najskor dostat domov, aby €o najskér pomohol rodine. Ma zakladné vzdelanie,
teraz je rozvedeny, vo vaznici bol pracovne zaradeny, ale teraz nie je z bezpe&nostnych dévodov.

Sud obozndmil na hlavnom pojednavani listinné dékazy s moznostou procesnych stran do nich nazriet,
a to nasledované listinné dokazy.

Z sprav od NCZI vyplyva, ze dfia 10.2.2022 U. B. mala pozitivny test na COVID-19 a dna 15.2.2022 B.
B. mala pozitivny test na COVID-19.

Zo spravy o povesti od G. F. U. na obZalovaného na &.1. 34 vyplynulo, Ze obZalovany Zije s D. v rodinnom
dome. Komisiou pre verejny poriadok jeho spravanie nebolo prejednavané a nebolo mu ulozené karne
opatrenie.

Z hodnotenia z UVV a UVTOS Bratislava na &.I. 36-37 vyplynulo, Ze obZalovany stanovené plini
povinnosti na poZadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru reSpektuje. Vo€i osobam,
s ktorymi prichadza do kontaktu zachovava zasady slusného spravania a v kolektive odsudenych
konfliktné situacie nevyvolava. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach
udrziava poriadok. PocCas doterajSieho vykonu trestu obZalovanému nebola udelena disciplinarna
odmena, ani ulozeny disciplinarny trest. Obzalovany je zaradeny do pracovného procesu, a to na
vonkajSom pracovisku mimo Ustav s dozorom SIA. Na pracovisko nastupuje v€as a riadne ustrojeny, k
pracovnym povinnostiam pristupuje zodpovedne a efektivne vyuZiva pracovny fond. Po¢as umiestnenia
na oddiely sa zapaja do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou upratovacich a
pomocnych prac. Kontakt s vonkajSim svetom udrziava dostupnymi formami s rodinou a vztah v rodine
mozno hodnotit ako podporny. Za sledované obdobie v spravani menovaného a v plneni povinnosti sa
negativa nevyskytli.

Z odpisu registra trestov na €.l. 38-40 vyplynulo, Ze obZalovany ma 8 zaznamov v registri trestov.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov na &.I. 41-42 vyplynulo, Ze obzalovany ma 7 priestupkov.
Obzalovany sa dopustil priestupku podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona €. 372/1990 dna 21.11.2021 na
Q. C..X-X.U.A, Z. P. U. B. nasledkom &oho si udrela pravt lopatku o kluéku na dverach a nasledne
ju udrel pastou do zadnej Easti hlavy, kde bola sankcia pokarhanie.

Z udajov o osobe zo systému REGOB na obZalovaného na ¢&.I. 43 vyplynulo, Ze obZalovany ma datum
narodenia XX.X.XXXX, L. A. U. Y. J. U. U. C. XXX/XXX, F. U..

Z aktualizovanej lustracie - odpis registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany ma 8 zaznamov v registri
trestov. V pripade zaznamu &. 1, &. 2, 6. 4, &. 7 a &. 8 sa aplikuje zakonna fikcia neodstdenia. DalSie
zdznamy su nasledovné.

Zaznam €. 3. trestny rozkaz Okresného sudu Galanta z 27.1.2017; spis. znacka OT 18/17;pravoplatnost
27.1.2017; §212/2f Tr.z. 300/2005; odhatie slobody podmienecne na 5 mesiacov so skusobnou dobou
v trvani 1 rok do 27.1.2018; nariadeny vykon trestu 24.10.2018 v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupriom strédZenia; vykonanie trestu 4.6.2019

Zaznam &. 5. trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava 3 z 5.9.2017; spis. znacka 0T 180/17;



pravoplatnost 5.9.2017; §212/2f, §212/3b Tr.z. 300/2005; odhatie slobody nepodmieneéne na 4 mesiace
v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia

Zaznam ¢&. 6. trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava 3 z 31.7.2019; spis. znacka OT
155/19;pravoplatnost 31.7.2019; §348/1d Tr.z. 300/2005, precin; odfatie slobody podmienecne na 1
rok 6 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 1 rok 6 mesiacov do 31.1.2021; nariadeny vykon trestu
22.12.2021; z&kaz &innosti riadit motorové vozidla na 3 roky

Z aktualizovanej lustracie - vypis z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze
obZalovany ma 9 zaznamov v uvedenej evidencii.

Z aktualizovanej lustracie - lustracia v databaze sudov vyplynulo, Ze neexistuje také iné sudne konanie,
ktoré nie je evidované v registri trestov a zaroveri by bolo relevantné.

Sud nezistil nepatrni zavaznost konania na pouzitie Specifického materialneho korektivu podla § 10 ods.
2 Trestného zakona, nakolko obZalovany je viacnasobnym recidivistom, a kedZe obZalovany nastupil
do vykonu trestu odnatia slobody aZ po viac ako 2 tyZdroch.

Trestny zakon vychadza z jednoty individualnej a generalnej prevencie trestu, pri€¢om obe tieto zlozky
sa navzajom dopifiaju a podmiefiuji. Disproporcia medzi jednotlivymi druhmi prevencie v zasade
vedie k nedostatoCnému vychovnému pdsobeniu trestu tak na pachatela trestného €inu, ako i na
ostatnych ¢lenov spolocnosti. Trest samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela celou
spolognostou. V treste je teda obsiahnuté spolotenské odsudenie, negativne ohodnotenie pachatela
a jeho C€inu, a to tak pravne ako aj etické. (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp.zn. 2Tost/19/2015 zo dia 23.6.2015)

Sud pri ivahach o treste v zmysle § 34 ods. 4 Trestného zakona prihliadol na spdsob spachania €inu a
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na osobu pachatefla,
jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud vychadzal zo zakonnej trestnej sadzby uréenej v § 348 ods. 1 Trestného zakona od 0 do 2 rokov.

Sud vzhliadol polahé&ujucu okolnost’ v zmysle § 36 pismeno |) Trestného zakona, teda Ze sa obZalovany
k spachaniu trestného &inu priznal a tento Uprimne ofutoval.

Sud vzhliadol pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pism. m) Trestného zékona, teda Zze obZalovany bol
uz za trestny €in odsudeny, a to s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn.
0T/155/2019.

KedZe vzajomny pomer polahé&ujucich a pritaZzujucich okolnosti bol vyrovnany, s poukazom na § 38 ods.
2 Trestného zakona zakonna trestna sadzba zostala neupravena 0 az 2 roky.

V tejto suvislosti je na mieste uviest, Ze obzalovany svojim vyhlasenim o vine prispel k tomu, ze v
konani pred sudom nebolo nevyhnutné vykonavat dokazovanie v plnom rozsahu, a teda sud nemusel
vykonavat dokazovanie v rozsahu skutku uvedeného v obZalobe.

Sud v ramci takto uréenej trestnej sadzby uloZil obzalovanému trest odfiatia slobody v dolnej Stvrtine
trestnej sadzby, teda vo vymere 3 mesiace.

Sud zobral do uvahy, Ze obZalovany v sprave o povesti z miesta bydliska hodnoteny bliZSie nie je.

Sud vyhodnotil, Ze obZalovany v hodnoteni z UVV a UVTOS je hodnoteny neutralne, nakolko nebol ani
disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany.

Sud zohladnil, Ze obZalovany ma 8 zdznamov v registri trestov a 9 zdznamov v centralnej evidencii
spravnych deliktov a priestupkov.

Sud vyhodnotil, Ze spravy z NCZI na jednej strane vysvetluju motiv konania obzalovaného, ked U. B.S.
J. B. B. mali pozitivne testy na COVID-19, ale na druhej strane obzalovany mohol poZiadat' aj iné osoby,
aby poskytli potrebnu starostlivost, €o vSak neurobil.

Vzhladom na charakter osoby obZalovaného, ktory je viacnasobnym recidivistom, ked ma 8 zaznamov
v registri trestov, bolo na mieste ukladat nepodmienecny trest odnatia slobody.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného z&kona sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody
so strednym stupfiom strazenia, nakoflko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu
bol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny za imyselny trestny ¢in, a to s poukazom na
trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/18/17.

Sud nemohol upustit’ od potrestania v zmysle § 40 Trestného zakona, nakolko vzhfadom na doterajsi
Zivot obZalovaného, ktory ma 8 zéznamov v registri trestov, nemozno oCakavat, Zze uz samotné
prejednanie veci pred sudom postaci na jeho napravu, priCom ani neexistuje zaruka za napravu
pachatela a ani nebola dokazovana zmenSena pri¢etnost obzalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (§ 257 ods. 5 Trestného poriadku)

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o treste, o ochrannom opatreni, o nahrade $kody mozZno podat
odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Galanta na Krajsky sud
v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruc€enie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku).



