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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Evy SCHWEITZEROVEJ a
prisediacich J. U. G. Z.. J. E. na hlavnom pojednavani konanom dfia 29.10.2014 takto

rozhodol:

obzalovany H. S., Q.. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom Y., E. XX/XX, okres E., t. & vo vykone trestu v
UVTOS S.,

je vinny, Ze

1/ v doposial presne nezistenom Case, na presne nezistenom mieste, si doposial nezistenym spésobom,
zaobstaral sfalSované PInomocenstvo zo diia 23.09.2009, na zaklade ktorého splnomocnitel X. H., Q..
XX XX XXXX, zomrely diia 07.12.2009, naposledy bytom E., S. Y. XXXX/XX, splnomocnil N. T.E., Q..
XX XX XXXX, bytom Y., Y. XXX/X na vSetky Ukony tykajuce sa predaja, prevodu vlastnickeho prava
k nehnutelnosti, prijimania finanénych prostriedkov za predaj nehnutelnosti a pravneho zastupovania
k nehnutelnosti bytu & XX v Galante na ulici Y. Y.. C.. XXXX/XX, zapisany na LV & XXXX, a toto
splnomocnenie ako pravé predlozil N. T., ktorého poziadal o pomoc pri predaji uvedenej nehnutelnosti
s prisflubom finanénej odmeny, N. T. toto splnomocnenie prijal a dfia 04.12.2009 v Galante uzatvoril
ako predavajuci Kipnu zmluvu o prevode vlastnictva bytu C.. XX T. E., Q. I. Y. stp. & XXXX/XX, M.
Q. S. C.. XXXX s prislugenstvom s kupujlcim spoloénostou GERONT DSS s.r.0. so sidlom Trnava,
Tamaskovigova 17, zastipenou konatefom S. Y., na zaklade ktorej S. Y. D. XX.XX.XXXX podal na Spravu
katastra Galanta Navrh na vklad vlastnickeho prava k predmetnému bytu s prisluSenstvom, vedeny
pod ¢Cislom V-3570/2009, priCom ale k zapisu vlastnickeho prava na spolo¢nost GERONT DSS s.r.o.
nedoslo z dévodu, Ze Sprava katastra Galanta zistila v navrhu na vklad nedostatky a Rozhodnutim zo
dria 08.09.2010 vydanym pod ¢islom V-3570/2009-3, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 06.10.2010,
katastralne konanie zastavila, ¢im sa obzalovany pokusil ziskat pre seba prospech vo vyske 35.000,- Eur
ku kode J. F., Q.. XX XX.XXXX, bytom E., S. Y. XXXX/XX, jedinej deditke po vlastnikovi nehnutelnosti
X. H.,

2/ ako otec maloletého S. S., nar. XX.XX.XXXX, mu umoznil viest zdhalCivy zivot tym, Ze zanedbal
starostlivost o povinn( $kolsk dochadzku svojho syna, o viedlo k tomu, Ze ako Ziak 3. triedy Specialne;
zakladnej Skoly na Fandlyho ulici v meste Sered v mesiacoch september az februar Skolského roku
2011/2012 celkovo vymeskal 332 neospravedinenych vyucovacich hodin, priCom prijaté opatrenia
zo strany Specidlnej zakladnej $koly a Mestského Uradu Sered, neviedli k zabezpe&eniu riadnej a
pravidelnej Skolskej dochadzky ml. S. S.,

teda
v bode 1/

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu a ktorého sa dopustil v
umysle na skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatit’ tym, Zze uviedol niekoho do omylu alebo



vyuzil nie€i omyl a spdsobit tak na cudzom majetku znaénu 8kodu, aviak k dokonaniu trestného &inu
nedoslo,

v bode 2/
vydal z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeéenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest’ zahalCivy Zivot a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as,

tym spachal

v bode 1/
Zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zakona v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1/ Tr. zakona,

v bode 2/
precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zdkona
s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zdkona.

Podla § 44 Tr. zakona sa upusta od uloZenia suhrnného trestu obZalovanému, nakolko uhrnny a suhrnny
trest odiiatia slobody v trvani 7 rokov, so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu v Galante sp. zn.
29T/116/2014 zo dna 29.10.2014, pravoplatny dfia 29.10.2014 povazuje sud za dostatony na napravu
obzalovaného a ochranu spolo¢nosti.

Podla § 288 ods. 1/ Tr. poriadku sa poSkodena J. F., Q.. XX.XX.XXXX, bytom E.., Y. XXXX/XX, s narokom
na nahradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2/ Tr. poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator a obzalovany vzdali odvolania,
alebo taky prejav urobili v lehote 3 pracovnych dni od vyhldsenia rozsudku, méze sa vyhotovit
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat riadny opravny prostriedok ¢o do vyroku o vine a treste,
odvolanie je pripustné ¢o do vyroku o nahrade Skody, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.



