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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice |, samosudca JUDr. Andrej Mitterpak na hlavnom pojednavani konanom dfia
25.1.2023 v Kosiciach takto

rozhodol:

Obzalovana

l.

uznava sa vinnou, Ze

od mesiaca februar 2018 do 26.3.2019 opakovane prenasledovala a obtazovala poSkodenu Z. tak, ze
ju kazdy den v rannych hodinach, ked niesla svojho syna do $kolky, ¢akala pred Materskou Skolou
na Lidickom namesti, alebo na svojom balkéne, alebo na okne na chodbe, alebo pred jej autom na
parkovisku na ul. Tokajickej, pricom ked sa stretli, tak po nej vykrikovala, ze je podvodnicka, ze ma
muza v base, Ze pdjde za nim do basy, Ze chudak dieta pdjde do detského domova a pritom jej vulgarne
nadavala, rozpravala o nej neznamym osobam, Ze ma muza v base, Ze je podvodnitka, modelka a dia
25.11.2018 odoslala e- mail jej otcovi ., v ktorom napisala, Zze poSkodena Z. sa dopusta trestnych Cinov,
ktoré ju dovedu presne tam, kde je jej druh |. do vazby, ako aj list dfia 31.12.2018, v ktorom napisala, ze
U. v8etkych pozdravuje z vazby a drzi Z. miesto za podvodu v S. v obdobi odo dia 5.6.2018 do konca
novembra 2018 zaslala poSkodenej Z.
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rézne sms- spravy, v ktorych na nu utocila, ako aj na jej rodinu, kde uvadzala: ,Ludia sa rozpravaju,
Ze zapasnik je prec, ze je v pelechu”, ,Potvrdené, U. je vo vazbe" a diha 4.1.2019 podala podnet na
Urad prace socialnych veci a rodiny v Kos$iciach, v ktorom okrem iného uviedla, Ze po$kodena Z. ma 5-
ro¢ného syna, ze robi podvody v spoloCenstve viastnikov bytov, Ze pride s dietatom v piatok domov zo
Skolky a dieta je zavreté v byte do pondelka, ze nakupuje vac¢sie mnozstvo alkoholickych napojov a ziada
preverit aj situaciu v Skdlke a nasledne dra 28.2.2019 telefonovala riaditelke Skélky na Lidickom namesti
v Kosiciach s tym, Ze syn poSkodenej Z.j je v ohrozeni, pretoze jej partner je momentalne vo vazbe,
teda

iného dihodobo prenasledovala takym spésobom, Ze to mohlo podstatnym spdésobom zhorSit' kvalitu
jeho zivota tym, ze vyhladavala jeho osobnu blizkost, sledovala ho, kontaktovala ho prostrednictvom
elektronickej komunikacnej sluzby, pisomne a proti jeho voli a inak ho obmedzovala v jeho obvyklom
spbsobe zivota,

tym spachala

precin nebezpeéného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b, ¢, e/ Tr. zak.

za to sud:

Podla § 44 Tr. zak. upusta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko ma za to, ze trest ulozeny jej
rozsudkom Okresného sudu D. zo dria 10.6.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu C. zo dha
3.12.2020 vo vymere 11 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skasobnu dobu v trvani
24 mesiacov za sucasného ulozenia probaéného dohladu a obmedzeni je na ochranu spoloénosti a
napravu obzalovanej dostatocny.

Obzalovana a prokurator sa po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania, preto vyhotovil predseda senatu
podla § 172 ods. 2 Tr. por. zjednoduseny pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Obzalovany méze podat odvolanie pre
nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku

o vine v rozsahu v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny,
alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného
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v obZalobe.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie

v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok
vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az
dorucenie rozsudku.

Rozsudok mdze odvolanim napadnut’:

a/ prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b/ obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe,

¢/ poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody,

d/ zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.



