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Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec samosudkyriou JUDr. Katarinou Cervenkovou v pravnej veci navrhovatelaR. U.,
W XX XX XXXX, M. F. T., Z. XXX/XX, §tatny ob&an SR, proti . H. U., W.. XX XX.XXXX, M. F. T., Z. XXX/
XX, statna obc&ianka SR v konani o zruSenie vyzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu takto

rozhodol:

Sud =zrusSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela voci odporkyni, ktora mu bola naposledy
ur€ena rozsudkom Okresného sudu Luenec zo dna 18.09.2013 &.k. 12C/84/2013 - 16 , ktory nadobudol
pravoplatnost dna 14.10.2013 vo vySke 80,-eur mesacne pocnuc diiom 01.09.2014.

Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym Okresnému sudu LuCenec dfia 22.09.2014 domahal,
aby sud zrusil jeho vyzivovaciu povinnost voci odporkyni z dévodu, ze odporkyfia ukongila Stadium,
je plnoleta a schopna samostatne sa zivit. Vyzivovacia povinnost voci odporkyni mu bola ulozena
rozsudkom Okresného sudu Lucenec ¢€.k. 12C/84/2013 - 16 vo vyske 80,-eur mesacne s ucinnostou od
01.09.2013. ZruSenia vyzivovacej povinnosti sa domahal od 01.09.2014.

Odporkyna s navrhom na zruSenie vyzivného od 01.09.2014 suhlasila.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Vzhladom k tomu, Ze sa uc€astnici pritomni po vyhlaseni rozsudku vzdali prava odvolania, sud v
odbévodneni uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona podfa ktorych rozhodol.



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pri€om navrhovatelovi ako UuspeSnému
ucastnikovi nahradu trov konania nepriznal, pretoze si v konani nahradu trov konania neuplatnil ani mu
nijaké trovy nevznikli.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Nakolko u€astnici po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pougeni o opravnom prostriedku sa
vzdali prava odvolania, nadobudne rozhodnutie pravoplatnost’ dfiom dorucenia poslednému z nich.

Podla § 27 Zakona o rodine, manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela
ako spolocné priezvisko méze do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva
matricnému Uradu oznamit, ze prijima opat svoje predoslé priezvisko.



