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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Silviou Majernikovou v spore zalobcu: V8eobecna zdravotna
poistoviia, a.s., so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - Petrzalka, ICO: 34 937 874, proti
zalovanému: Y. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX H., o zaplatenie sumy
1.545,11 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.545,11 EUR spolu s prisluSenstvom vo vyske 4,40 EUR
v lehote 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi priznéva narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 8.6.2022 domahal vo&i Zalovanému zaplatenia sumy 1.545,11 EUR
s prisluenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany 26.05.2019 fyzicky napadol poistenca F. S.
a spbsobil mu zranenie, ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie. PoSkodeny bol v rozhodnom ¢ase
poistencom Zalobcu. Z tohto titulu Zalobca uhradil prisluSnym poskytovatelom zdravotnej starostlivosti
naklady za zdravotnu starostlivost poskytnutd menovanému v suvislosti so zranenim vo vySke 1.545,11
EUR. Zalobca ma v zmysle § 9 ods. 7 pism. c) zakona &. 580/2004 Z. z. pravo vodi tretej osobe
uplatnit’ svoj narok na uhradu nakladov za poskytnutl zdravotnu starostlivost, ak k urazu alebo inému
poskodeniu zdravia u jeho poistenca doslo zavinenym protipravnym konanim tejto tretej osoby. Zalobca
preto podanim zo dfia 19.11.2020 vyzval Zalovaného na uhradu predmetnych nékladov zdravotne;j
starostlivosti. Vyzva bola Zalovanému doru€ena dfia 24.11.2020.

2. Sud vo veci rozhodol vydanim platobného rozkazu zo dna 11.08.2022, proti ktorému v zakonom
stanovenej lehote podal odpor Zalovany s uvedenim, Ze podany navrh uznava len z &asti, nakolko
vycislenie nakladov za zdravotnu starostlivost je neadekvatne. Za ustavnu starostlivost od 26.05.2019
do 29.05.2019 je suma 1.538,45 EUR prili§ vysokd a neadekvatna vzhladom na kratku dobu
hospitalizacie.

3. Zalobca v replike zo diia 03.10.2022 uviedol, Ze pre Zalovaného je spornd polozka uUstavna
I6Zkova starostlivost vo vySke 1.538,45 EUR. Poskodeny poistenec Zalobcu bol v désledku urazu
prijaty do Nemocnice s poliklinikou sv. Barbory RozZhava, a.s. (dalej len ,poskytovatel"), kde sa
podrobil vdetkym potrebnym vySetreniam a po nalezitom zhodnoteni jeho zdravotného stavu bol
nasledne aj hospitalizovany. Poskytovatel ma so zalobcom uzatvorend Zmluvu €. XXNSPXXXXXXX
o poskytovani a uhrade zdravotnej starostlivosti, lekarenskej starostlivosti a sluZieb suvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti (dalej len ,zmluva") zo drfia 26.01.2018, v zneni Dodatku &.
5 k Zmluve, platného od 29.01.2019, teda dodatku platného a u&inného aj v €ase vzniknutého
Urazu poistenca Zalobcu. Su€astou zmluvy je Priloha €. 1 - Cena a podmienky uhrady zdravotne;j



starostlivosti, v ramci ktorej sa kazdy hospitalizacny pripad hradi na zaklade klasifikagného systému, tzv.
DRG (Diagnoses Related Groups - skupiny suvisiacich diagnéz). Tento klasifikany systém umoziiuje
zatriedit hospitalizaéné pripady (dalej len 'HP') podfa diagn6z a diagnosticko-lie€ebnych vykonov
do skupin, ktoré maju podobné klinické charakteristiky a podobnu ekonomicku narocnost (hovorime
im aj homogénne skupiny pripadov). V sugasnosti je DRG predovSetkym uhradovym mechanizmom
pre akutnu I6Zkovu starostlivost, kedy je jednotlivy HP uhradzany na zaklade viacerych atributov
zadanych poskytovatelom (hlavna diagnéza, vedlajSie diagnézy, vykonané vykony, vek, pohlavie,
spdsob prepustenia z nemocnice, zavaznost zdravotného stavu). Uhrada za hospitalizaény pripad je
dana sucinom zakladnej sadzby a efektivnei relativnej vahy v sulade s platnymi dokumentmi vydanymi
Uradom pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou v zneni platnom v &ase prijatia poistenca do
zdravotnickeho zariadenia ustavnej zdravotnej starostlivosti (Defini€na prirucka, Katalég pripadovych
pausalov, Koédovacie pravidla, Kalkulacna priru¢ka ako aj dalSie nevyhnutne suvisiace dokumenty
vydané Uradom pre dohlad nad zdravotnou). Zakladna sadzba pre rok 2019 bola v zmysle Dodatku &.
5 k zmluve stanovena vo vyske 964,- EUR. VySka koeficientu efektivnej relativnej vahy pre homogénnu
skupinu DRG, do ktorej bol zaradeny aj HP poistenca Zalobcu bol stanoveny na 1,595900. (964 EUR
x 1,595900 =1.538,44 EUR) Vzhfadom na z&vaznost zdravotného stavu poistenca Zalobcu bol tento
konkrétny HP zaradeny do homogénnej skupiny DRG s rovnakymi vySetrovacimi a lie€ebnymi aktivitami,
pricom poskytovatefl takto zaradeny HP vykazal vypocitanou cenou DRG (vid' vySSie) vo vySke 1.538,44
EUR (tato cena v sebe zahffia vykony mimoriadne finanéne narocnej zdravotnej starostlivosti suvisiacej
s hospitalizaciou), ktoru Zalobca poskytovatelovi uhradil.

4. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie, na ktorom sa nezuc€astnili strany sporu. Svoju neuc¢ast
ospravedInil len Zalobca, ktory Ziadal prejednat’ spor v jeho nepritomnosti. Sud preto postupom podla
ustanovenia § 180 CSP pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predloZzenymi listinnymi dékazmi, a to Zalobou,
Ziadostou ORPZ v Roznave zo dha 26.06.2019 (&l. 4), rozsudkom Okresného sudu Rozfava zo dna
15.07.2020 &.k. 3T/100/2019-477 (€l. 5-9), uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dna 14.09.2020
€.k. 8To/69/2020-521 (€&l. 10-12), vyc&islenim nakladov (€l. 13), vyzvou na uhradu vynaloZenych nakladov
zo dnia 19.11.2020 s doru€enkou (&l. 14), Ziadostou Zalovaného o odklad zo dfia 25.11.2020 (¢l. 15),
uznanim dlhu (€l. 16), pokusom o zmier zo dfia 09.02.2022 s doru€enkou (&l. 17), odporom zo dha
09.09.2022 (¢l. 31-32), vyjadrenim Zalobcu zo dfia 03.10.2022 (&l. 37-38), daldimi listinnymi dokladmi
a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Zalovany bol rozsudkom Okresného sudu Rozhava zo dha 15.07.2020 &.k. 3T/100/2019-477 s
datumom pravoplatnosti 14.09.2020 uznany za vinného z pre€inu ubliZenia na zdravi podfa § 156 ods.
1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona, ktory spachal v jedno¢innom subehu s pre¢inom vytrznictva podla
§ 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona tak, Ze dfa 26.5.2019 v &ase okolo 15:00 hod.
v H.Z.Y., na verejnom priestranstve pred rodinnym domom na M.[.A. J. C.. XX, po predchadzajicom
verbalnom konflikte, po ktorom ho poskodeny F. S.Q. chcel udriet, ale obZalovany sa uhol a on fyzicky
napadol poSkodeného tak, Ze ho jedenkrat udrel pastou do tvare, v désledku ¢oho poskodeny spadol
na zem, nasledne sa postavil a obzalovany ho opat jedenkrat udrel pastou do tvare, poSkodeny znovu
spadol na zem a zostal lezat' v bezvedomi, priCom obZalovany poskodeného

na zemi najmenej dvakrat kopol do hlavy a dal mu najmenej dve facky, potom mu stiahol nohavice
po kolena a tahal ho po zemi, prisom poskodeny F. S.Q. nasledkom toho konania obZalovaného
utrpel otras mozgu, pomliazdenie mozgu v oblasti Eelovej obojstranne, roz&tiepenie lebky v oblasti
zahlavia, periokularny hematém obojstranne a povrchové rany v oblasti tvare, hrudnika a stehna vlavo
s predpokladanou dobou lie¢enia Sest tyzdriov. Za uvedeny precin bol uloZzeny Zalovanému uhrnny
trest odiatia slobody v trvani 36 mesiacov s nepodmienecne. Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku
poskodeny F. S. a V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s. boli s narokom na nahradu $kody odkazani na
civilny proces.

7. Podla Zalobcu v suvislosti so zranenim a lieenim poSkodeného poistenca Zzalobcu Zalobca vynaloZil
lieCebné naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost v uhrnnej vySke 1.549,51 EUR. Pri $pecifikacii
vynaloZenych lie€ebnych nakladov Zalobca vychadzal z rozpisu nakladov, ktoré predstavovali sumu 6,60
EUR za ambulantnu pohotovostnu sluzbu dna 26.05.20219 (uhradené dna 3.7.2019), sumu 1.538,45
EUR za ustavnu 16Zkovu starostlivost od 26.05.2019 do 29.05.2019 (uhradené dna 12.07.2019) a
sumu 4,40 EUR za naklady konania. Vysku poskytnutej Ustavnej lekarskej starostlivosti ur€il ako sucin



zakladnej sadzby pre rok 2019, ktora bola v Dodatku €. 5 k zmluve stanovena vo vySke 964,- EUR
a vysky koeficientu efektivnej relativnej vahy pre homogénnu skupinu DRG, do ktorej bol zaradeny aj
HP poistenca Zalobcu bol stanoveny na 1,595900 (964 EUR x 1,595900 =1.538,44 EUR). Vzhladom
na zavaznost zdravotného stavu poistenca zalobcu bol tento konkrétny HP zaradeny do homogénne;j
skupiny DRG s rovnakymi vySetrovacimi a lie€ebnymi aktivitami, pri€om poskytovatel takto zaradeny HP
vykazal vypocitanou cenou DRG vo vyske 1.538,44 EUR. Tato cena v sebe zahffiala vykony mimoriadne
finanéne narocnej zdravotnej starostlivosti suvisiacej s hospitalizaciou poskodeného.

8. Z vyzvy na uhradu nahrady za poskytnutl zdravotnu starostlivost zo dfia 19.11.2020 vyplyva, Ze
Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie nahrady nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost
poskodenému poistencovi Zalobcu vo vySke 1.549,51 EUR, s tym, Ze v pripade jej neuhradenia si
Zalobca uplatni svoje pravo sudnou cestou. Vyzva bola doruéena Zalovanému dna 24.11.2020.

9. Z pokusu o zmier zo dfia 09.02.2022 vyplyva, Ze Zalobca Zalovaného opatovne vyzval na zaplatenie
sumy 1.549,51 EUR najneskér do troch dni od prevzatia tejto vyzvy. Predmetnud vyzvu Zalovany prevzal
dna 18.02.2022.

10. Podra § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

11. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara :

Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni zdkona €. 95/2002
Z.z. o poistovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o zdravotnom poisteni®),
zdravotné poistenie je a) povinné verejné zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje
poistencom verejného zdravotného poistenia (dalej len ,poistenec”) za podmienok ustanovenych tymto
zakonom zdravotna starostlivost a sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti (dalej
len ,zdravotna starostlivost™®) v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, b) individualne zdravotné
poistenie, na zéklade ktorého sa poskytuje poistencom individudlneho zdravotného poistenia zdravotna
starostlivost' v rozsahu uréenom v zmluve podla osobitného predpisu.

12. Podla § 3 ods. 1 zakona o zdravotnom poisteni, poistenec na U&ely tohto zakona je fyzicka osoba,
ktora je povinne verejne zdravotne poistend podfa tohto zakona (dalej len ,verejne zdravotne poistend”).

13. Podla § 9 ods. 1 zékona o zdravotnom poisteni, poistenec ma pravo na Uhradu zdravotnej
starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej nie je ustanovené inak.

14. Podla § 9 ods. 7 zakona o zdravotnom poisteni, zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit svoj
narok na thradu nakladov za poskytnutu a) zdravotnu starostlivost’ voci poistencovi, ak sa mu poskytla
preukazatelne v dbsledku poru$enia lie€ebného rezimu, b) zdravotnu starostlivost’ vo&i poistencovi,
ak sa mu poskytla preukédzatefne v dosledku uZitia alkoholu alebo inej navykovej latky; to neplati, ak
ide o maloletého poistenca, ktory je umiestneny v resocializatnom stredisku pre drogovo zavislych a
inak zavislych na zaklade rozhodnutia sudu, c¢) zdravotnu starostlivost’ voéi tretej osobe, ak k Urazu
alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca doslo jej zavinenym protiprdvnym konanim, d) zdravotnu
starostlivost’ vod&i poistencovi po zaniku verejného zdravotného poistenia, ak si poistenec nesplnil
oznamovaciu povinnost podfa § 23 ods. 1 pism. c), ) neodkladnu starostlivost’ poistencovi podla odseku
3 voci fyzickej osobe alebo pravnickej osobe, ktora porusila povinnost uhradit’ naklady vzniknuté pri jej
daldom poskytnuti podfa odseku 4.

15. Podlfa § 21 ods. 5 zdkona o zdravotnom poisteni, pravo zdravotnej poistovne uplatnit’ si vodi
tretej osobe narok na Uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost podla § 9 ods. 7 pism.
c) sa preml&i uplynutim dvoch rokov odo diia, ked sa zdravotna poistoviia dozvie, kto poskodenie
zdravia spOsobil, najneskér uplynutim desiatich rokov odo dria Uhrady nakladov za poskytnutu zdravotnu
starostlivost.

16. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlfade nad zdravotnou
starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zdravotna poistoviia je akciova spolo¢nost so



sidlom na uzemi Slovenskej republiky zaloZena na ucely vykonavania verejného zdravotného poistenia
na z&klade povolenia na vykonavanie verejného zdravotného poistenia (dalej len ,povolenie").

17. Podla § 8 ods. 1 zakona €. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlfade nad zdravotnou
starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zdravotna poistoviia uhradza na zaklade
zmlav uzatvorenych podfa § 7 poskytnutd zdravotnu starostlivost v rozsahu ustanovenom osobitnym
predpisom podla dohodnutej ceny [§ 7 ods. 9 pism. c¢) alebo pism. e)]. Podkladom na uhradu zdravotne;j
starostlivosti je finanéné zu&tovanie, ktorého obsah a Strukturu uréuje Urad [§ 20 ods. 2 pism. k)], ak
sa zdravotna poistoviia s poskytovatefom zdravotnej starostlivosti v zmluve o poskytovani zdravotnej
starostlivosti (§ 7 a 7a) nedohodnu inak.

18. Hmotnopravnym zakladom pre uplatnenie prava Zalobcu na nahradu nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost’ je ustanovenie § 9 ods. 7 pism. c) zakona &. 580/2004 Z. z. To znamena, Ze
tretia osoba ma povinnost nahradit naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost len v takom rozsahu
v akom je jej zavinené protipravne konanie v pri¢innej suvislosti s nakladmi na zdravotnu starostlivost
vocéi poistencovi Zalobcu.

19. Sud na zéklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zaloba proti Zalovanému je dévodna.
S poukazom na vySSie citované zakonné ustanovenia Zalobcovi vznikol narok proti Zalovanému ako
proti tretej osobe, aby mu Zalovany zaplatil sumu 1.545,11 EUR z dévodu, Ze Zalobca za poskytnutu
zdravotnu starostlivost jeho poistencovi (F. S.) poskytovatelmi zdravotnej starostlivosti zaplatil v tejto
sume poskytovatefom zdravotnej starostlivosti a k poSkodeniu zdravia poistenca Zalobcu, ktoré si
vyziadalo lekarske oSetrenie, doslo zavinenym protipravnym konanim Zalovaného dia 26.05.2019.

20. Sud mal za preukazané, Ze zalovany spOsobil poistencovi Zalobcu poSkodenie na zdravi dna
26.05.2019 a to zavinenym protipravnym konanim Zalovaného, ¢o vyplyva z rozsudku Okresného sudu
RozZiava zo diia 15.07.2020 &.k. 3T/100/2019-477, ktorym bol Zalovany uznany vinnym zo spachania
precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktory spachal v
jednodinnom subehu s predinom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. c¢) Trestného
zakona. Rozhodnutim prisludnych organov o tom, & bol spachany trestny &in, priestupok alebo iny
spravny delikt postihnutelny podla osobitného predpisu a o tom, kto ich spachal, ako aj rozhodnutim o
osobnom stave, vzniku a zaniku spolo€nosti, je sud v zmysle ust. § 193 tretia veta CSP viazany, pri¢om
sud je viazany aj tym, Ze sa jednalo o zavinené protipravne konanie Zalovaného. Zalobca v konani
nesporne preukazal, Ze zdravotnickemu zariadeniu, ktoré poskytlo poSkodenému poistencovi Zalobcu
zdravotnu starostlivost, zalobca uhradil celkovo sumu 1.545,11 EUR. Sud preto povazoval narok zalobcu
za dostatoéne preukazany o do zakladu, ako aj vy$ky. Zalobca rozpisom a vypoétom preukazal, kedy a
aka zdravotna starostlivost bola jeho poistencovi poskytnutéa zdravotnickym zariadenim, aka bola vySka
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost, ako aj skutoénost, Ze doSlo k uhrade Zalovanej sumy.
Zaverom je potrebné tiez uviest, Ze pravo postihu (tzv. regresné pravo), ktorym jej v danom pripade pravo
Zalobcu ako zdravotnej poistovne uplatnit’ si voci tretej osobe narok na uhradu nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost, je hmotnopravnym narokom zdravotnej poistovne voci osobam zodpovedajucim
za Skodu, pricom tuto Skodu musela z iného pravneho dévodu (z dovodu spdsobenia Skody tretou
osobou) uhradit sp6sobom upravenym v osobitnych zédkonoch a nie je preto pravom na nahradu Skody
podla § 420 Obcianskeho zakonnika.

21. Podla § 121 ods. 3 OZ, prisluSenstvom pohladavky su droky, uroky z ome$kania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

22. Zalobca sa domahal aj zaplatenia nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 4,40 EUR ,
ktorému sud v sulade s § 121 ods. 3 OZ v uplathenom rozsahu priznal, nakolko tie boli Zalovanym v
podanom odpore uznané.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

24. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



25. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. | CSP tak, Ze
Zalobcovi priznal ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, nakofko bol v konani v celom rozsahu uspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v dvoch
pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 359 CSP, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ustanovenie § 127 ods. 1 a
ods. 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inG vadu, ktord& mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju
procesnych podmienok, b) sa tykaju vyli€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, c) ma byt
nimi preukazané, ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci alebo d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie
exekucie oznaci opravneny (ustanovenie § 38 zakona €. 233/1995 Z.z.) a ktorého vykonanim poveri sud,
ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (ustanovenie § 29 zakona ¢. 233/1995 Z. z.).



