Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 8C/145/2009

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5709205757

Déatum vydania rozhodnutia: 28.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. DuSan Pagac¢

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2014:5709205757.26
Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: Dugan Hulej, ICO: 10 963 987, so sidlom IlI. kolénia
2308/35, 036 08 Martin, zastipeného Mgr. Vladimirom Ziskom, advokatom, so sidlom E. B. Lukaéa 2,
036 01 Martin; proti odporcovi: P. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. XXXX/X, XXX XX N., zastipenému
JUDr. Vladimirom Ka8ubom, advokatom, so sidlom Holubyho 51, 036 01 Martin; v konani o zaplatenie
sumy vo vySke 849,73 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier v nasledovnom zneni:

I.Odporcasa zavazuje zaplatit navrhovatelovi 500,- €, do 15-tich dni od pravoplatnosti rozsudku.
Il. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

1. Ugastnici sa zavazuju zaplatit’ $tatu nahradu trov konania rovnym dielom, a to kazdy vo vyske 218,56
€, a to do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom na zalatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dria 02.06.2009, sa navrhovatel domahal,
aby sud vydal rozhodnutie, ktorym by odporcovi ulozil povinnost zaplatit mu sumu vo vySke 993,12 €
spolu s urokom z omeskania vo vyske 13,25% ro¢ne z tejto sumy od 08.01.2009 do zaplatenia.
Navrhovatel svoj navrh na zacatie konania odévodnil tym, Ze s odporcom uzavrel zmluvu o dielo, na
zaklade ktorej pre neho vykonal prace, za ktoré mu vystavil faktaru €. 51/2008 zo dria 30.12.2008,
znejucu na sumu vo vyske 2 881,10 €, ktoru mu odporca zaplatil len Ciasto¢ne, a to vo vyske 1 877,98 €.
Rozsudkom zo dria 18.05.2010, &.k. 8C/145/2009-92, sud vo vyroku I. uloZil odporcovi povinnost zaplatit’
navrhovatelovi sumu vo vySke 993,12 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 10,5% ro€ne z tejto sumy
od 08.01.2009 do zaplatenia a vo vyroku Il. vo zvySku ndvrh na zaatie konania zamietol.

Uznesenim zo diia 23.02.2011, &.k. 6C0/310/2010-125, Krajsky sud zrusil vyrok |. vydaného rozsudku
tunajSieho sudu a v tejto asti mu vec vratil na dalSie konanie.

Rozsudkom zo dia 31.01.2012, &.k. 8C/145/2009-166, sud vo vyroku |. ulozil odporcovi povinnost
zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 849,73 € spolu s urokom z omeSkania vo vySke 10,5% ro¢ne z
tejto sumy od 08.01.2009 do zaplatenia a vo vyroku Il. vo zvySku navrh na zaatie konania zamietol.
Uznesenim zo diia 06.03.2013, &.k. 7C0/114/2012-188, Krajsky sud zrusil vyrok |. vydaného rozsudku
tunajSieho sudu a v tejto asti mu vec vratil na dalSie konanie.

Na pojednavani, konanom dfia 28.10.2014, ucastnici konania navrhli, aby sud schvalil zmier, ku ktorému
dospeli.

Podla § 99 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen O.s.p.), ak to povaha veci pripusta,
mé&Zzu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom.

Podla § 99 ods. 2 veta prva O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi.

Vzhladom na to, Ze u&astnici dospeli k zmieru, ktory nie je v rozpore s pravnymi predpismi, sud ho
schvalil. Su¢ast'ou zmieru je aj dohoda ugastnikov konania o nahrade ich trov a trov konania, ktoré platil
Stat.



Podla § 148 ods. 1 veta prva O.s.p. $tat ma podfa vysledkov konania proti u¢astnikom pravo na
nahradu trov konania, ktoré platil. Ak su u niektorého u€astnika predpoklady na oslobodenie od sudnych
poplatkov, ndhrada trov sa proti tomuto U€astnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Trovy konania, ktoré $tat platil, pozostavaju z trov znaleckého dokazovania.

Uznesenim zo dha 26.11.2013, ¢.k. 8C/145/2009-200, sud poziadal znalca o padnie odborného
vyjadrenia. Zaroven u€astnikom konania uloZil povinnost zlozit' preddavok na trovy tohto dbékazu vo
vyske po 70,00 €.

Podanim, doru€enym tunajSiemu sudu dna 16.06.2014, znalec podal odborné vyjadrenie spolu s
vyuctovanim znale¢ného.

Uznesenim zo dia 10.07.2014, ¢.k. 8C/145/2009-287, sud priznal znalcovi znale¢né vo vyske 437,13 €.
Vzhladom na to, Ze uc&astnici konania nezloZili preddavok na trovy dokazu napriek tomu, Ze im tato
povinnost’ bola uloZend, sud znalcovi vyplatil znaleéné zo Statnych prostriedkov, &im zaroven zanikla
vymahatelnost povinnosti u€astnikov zlozZit preddavok na trovy dokazu.

Vzhladom na uvedené u&astnici konania su povinni nahradit’ $tatu trovy znaleckého dokazovania, ktoré
platil, vo vySke 437,13 €. Tuto povinnost su povinni spinit v pomere, na akom sa dohodli v schvalenom
zmieri.

Poucenie:

Podla § 202 ods. 3 pism. h) O.s.p. odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier.
Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS§ak méze
sud zru8it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



