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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Nitra, Mgr. Pamela Zaleska, v trestnej veci obvineného B. M. a spol., pre
precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a iné,
vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:
Obvineni
1/B. M., narodeny XX XX.XXXXv I.,
trvale bytom [, T. X. XX/A,
nezamestnany a
2/ W. N., narodeny XX.XX.XXXXv I.,
trvale bytom |,
prechodne bytom |., T. X. XX bez prihlasenia,
nezamestnany,

sa uznavaju za vinnych, zZe:
B.M.aW.N.

1/ dna 16.01.2014 v ¢ase priblizne o 11.00 hodine v Nitre, v asti Mlynarce, z neobyvaného stavebného
pozemku na Hornostavskej ulici, odcudzili kovové oplotenie tohto pozemku o rozmeroch 70 x 1,8 metra a
kovovu vstupnu branu o rozmeroch priblizne 5 x 2 metre a nasledne ich odovzdali v zbernych surovinach
v Nitre, ¢ast Mlynarce, ¢im V. M. sp6sobili Skodu vo vyske 197,99 eura, a takto konali napriek tomu,
ze B. M. bol blokom na pokutu &islo AB 14937261, nezaplatenym na mieste, vydanym dna 04.12.2013
Pohotovostnou motorizovanou jednotkou Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Nitre, postihnuty pre
priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zéakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov tak, ze mu bola ulozena pokuta vo vyske 20 eur za drobnu kradez a W. N. bol blokom na
pokutu &islo AB 14942929, vydanym dfia 25.02.2013 Obvodnym oddelenim Policajného zboru Levice,
postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov tak, Ze mu bola ulozena pokuta vo vySke 30 eur za drobnu kradez a
bol tiez odsudeny pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/30/2013 zo dra 08.10.2013, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 17.10.2013,

B. M.

2/ diha 06.06.2014 v éase o 09.30 hodine v Nitre, na Surianskej ulici &islo XX, z objektu patriacemu
spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky Bratislava, spoloéne s X. L. odcudzil tri kusy kovového pletiva
o rozmeroch 2 x 1 meter tym spésobom, ze uvedené pletivo odlomil od beténového murika, prehol ho
v strednej €asti a mal v umysle ho odniest do zbernych surovin, avSak obaja boli zastaveni hliadkou
Mestskej policie v Nitre na Novozamockej ulici v Nitre a odovzdani hliadke Policajného zboru, ¢im



sposobil poskodenej spoloénosti Zeleznice Slovenskej republiky odlomenim pletiva a jeho odcudzenim
Skodu vo vySke 80 eur a takto konal napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Okresného uradu Nitra, Odboru
vS8eobecnej vnutornej spravy sp. zn. OU-NR-OVVS2-2014/009812, Pk 71/2014 zo diia 21.01.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost’ diia 04.03.2014, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
zakona €islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,

teda:

B. M.

v bodoch 1/ a 2/

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a

W. N.

v bode 1/

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachali:

B. M.
v bodoch 1/ a 2/
precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zékona a

W. N.

v bode 1/

precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona.

Za to im sud uklada:

B. M.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona a § 54 Trestného zakona a § 55 odsek 2 Trestného zakona,
zistiac polah&ujuce okolnosti podla § 36 pismeno |) Trestného zakona a nezistiac Ziadnu pritaZujucu
okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouZzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona a § 42 odsek
1 Trestného zakona suhrnny trest povinnej prace vo vymere 250 (dvestopatdesiat) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona povinnost' vykonat uloZeny trest najneskér do jedného roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona povinnost’ vykonavat uloZeny trest osobne a vo svojom volnom
Case bez naroku na odmenu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste uloZeny obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/72/2014 zo dha 10.09.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dna
19.09.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhlfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

W. N.
Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, zistiac pofahCujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného

zakona a nezistiac Ziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona sud vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa poskodeni V. M., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom I. -
X., N. XX/X a Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava, so sidlom Bratislava, Klemensova 8, ICO: 31
364 501, odkazuju s narokom na nahradu Skody na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia.

Podkodeny mézZe podat’ v tej istej lehote odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana
nahrada Skody. Ak proti trestnému rozkazu podal poSkodeny odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obgianske sudne konanie.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zacatia hlavného pojednavania,
zacCatim hlavného pojednavania sa trestny rozkaz rusi.

Ak sa v urCenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym uplynutim
lehoty na podanie odporu. Ak bol podany odpor vzaty spat, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a
vykonatelnym driom spatvzatia odporu.



