Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 7P/65/2014
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Slavikova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2014:2614208815.1
Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: Z. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako
matka, dieta rodicov: Z. U., nar. XX.X.XXXX, bytom S. - A., F. Z. XXX a A. R, G.. XX.XX.XXXX, bytom
M. A. B., O. XXX, o navrhu otca na striedavu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Otec maloletého Z.P. podal diia 14.10.2014 navrh na zverenie dietata do striedavej osobnej starostlivosti
rodiCov.

Listom doru¢enym dia 23.10.2014 otec oznamil, Ze berie spat navrh na zmenu Upravy prav a povinnosti
k maloletému Z., t.j. navrh na striedavi osobnu starostlivost rodi¢ov vedeny Okresnym sidom Senica
pod sp.zn. 7P/65/2014 zo drna 13.10.2014.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mbze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

KedzZe otec maloletého dietata vyuzil svoje dispozi¢né pravo s navrhom na zacatie konania nakladat
a vzal navrh spat v celom rozsahu pred zacatim pojednavania vo veci, sud konanie podla § 96 ods. |
O.s.p. zastavil.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zac¢at' i bez navrhu.

Z uvedenych ddévodov rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZno podat odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.



Odvolanie musi mat’ néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa okrem v§eobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3 O.s.p.) musi uviest, proti ktorému rozhodnutiu
sudu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Zze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nedpine

zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a, f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



