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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatela: M. I., G.. XX.XX.XXXX, C. Q. Z. XXX
proti odporcovi v 1/ rade: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, 813 11
Bratislava a odporcovi v 2/ rade: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 821 09 Bratislava,
0 neuplnom podani, takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie navrhovatela zo dfia 18.06.2013, doru¢ené sudu dna 25.06.2013, ktoré
by mohlo byt navrhom na zacatie konania.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bolo dria 25.06.2013 doru€ené podanie navrhovatela, z obsahu ktorého je zrejmé, Ze sa
jedna o neuplné, nezrozumitelné podanie, ktoré nema zakonom predpisané nalezitosti riadneho navrhu.

Sud preto uznesenim zo dna 22.08.2014, €. k. 12C/90/2013 - 6 vyzval navrhovatela na doplnenie
podania. Toto uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dna 06.09.2014, avSak navrhovatel do dneSného
dna podanie nedoplnil. Navrhovatel sice dfia 16.09.2014 dorucil sudu podanie oznacené ako ,Doplnenie
podania - zaslanie dokladov*, av§ak v tomto podani neuviedol Ziadne skuto€nosti na doplnenie navrhu na
zacatie konania. Navrhovatel zaroven poziadal o predvolanie, aby mohol svoje podanie doplnit ustne do
zapisnice, navrhovatel v§ak tuto svoju poziadavku ziadnym spésobom nezdévodnil. KedZze navrhovatel
dorucil sudu dna 16.09.2014 pisomné podanie, sud ma za to, ze navrhovatel mal moznost pisomne a v
dostatoCnej lehote doplnit navrh na zacatie konania a zaroven prilozit’ listinné doklady na preukazanie
svojich tvrdeni. Sud preto na poziadavku navrhovatela neprihliadal, kedze ma za preukazané, ze
poziadavka navrhovatela na doplnenie podania ustne do zapisnice nebola motivovana nemoznostou
doplnit podanie v pisomnej forme.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak Ucastnik v lehote podla ods. 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania.

Vzhfadom k tomu, Ze pévodné podanie navrhovatefa vykazovalo nedostatky, bol navrhovatel vyzvany na
doplnenie a odstranenie vad podania. V citovanom uzneseni bol navrhovatel pou€eny, ako je potrebné
doplnenie a opravu vykonat. Navrhovatel vdak v stanovenej lehote podanie nedoplnil, a preto sud toto
podanie odmietol.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani
sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



