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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Jamricha
a Clenov senatu JUDr. Gabriely Veselovej a JUDr. Dagmar Cabadajovej, v pravnej veci zalobcu: Orange
slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, Bratislava, ICO: 35 697 270, proti Zalovanému: Q. H., nar.
XX XX XXXX, bytom S. XX, v konani o zaplatenie 398,45 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného
proti rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢.k. 8C/129/2013-52 zo dria 05.06.2013, takto

rozhodol:

Krajsky sud rozsudok okresného sudu v odvolanim napadnutej €asti, ktorym bol Zalovany zaviazany k
povinnosti zaplatit' Zalobcovi istinu 298,45 Eur a urok z omeskania vo vySke 9 % ro€ne z istiny 298,45
Eur od 27.11.2010 do zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach vo vySke 20,- Eur mesacne splatnych
do 15-teho dria toho-ktorého mesiaca po¢nic mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku
pod stratou vyhody splatok na uc€et zalobcu vedeny v C. A., a.s., A., €.U. XXXXXXXXXX/XXXX, VS
0130497472 m e nitak, Zze zalovany je povinny zaplatit zalobcovi istinu 298,45
Eur a urok z omeSkania vo vySke 9 % rocne z istiny 298,45 Eur od 27.11.2010 do zaplatenia, vSetko
v mesacnych splatkach vo vySke 20,- Eur mesacne, splatnych do 25.-teho dfia toho-ktorého mesiaca
po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku pod stratou vyhody splatok na ucet
zalobcu vedeny v C. A,, a.s., A., €.0. XXXXXXXXXX/XXXX., VS 0130497472.

V odvolanim nenapadnutej Casti, v ktorej okresny sud vo zvy8ku Zalobu zamietol, zo stava rozsudok
okresného sidu nedotknuty.

Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.
odévodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom ¢€.k. 8C/129/2013-52 zo dria 05.06.2013 rozhodol tak, ze
Zalovaného zaviazal k povinnosti zaplatit' Zalobcovi istinu 298,45 Eur a urok z omeskania vo vySke
9 % rocne z istiny 298,45 Eur od 27.11.2010 do zaplatenia, vSetko v mesacénych splatkach vo vySke
20,- Eur mesacne splatnych do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca po€nuc mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti tohto rozsudku pod stratou vyhody splatok na uéet Zalobcu. Vo zvy8ku Zalobu zamietol
a zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

V odbévodneni rozsudku uviedol, Ze na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zalobny
navrh Zalobcu je CiastoCne dévodny, a preto v Casti 298,45 Eur a uroku z omeskania vo vyske 9
% roc¢ne z tejto sumy od 27.11.2010 do zaplatenia, vSetko v mesaénych splatkach vo vyske 20,-
Eur mesacne splatnych do 15-teho dfa toho-ktorého mesiaca po&nic mesiacom nasledujucim po



pravoplatnosti rozsudku priznal a Zalovaného k tejto povinnosti zaviazal. Vo zvySku sud Zalobu ako
nedévodnu zamietol.

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o mesacnych splatkach podal zalovany v zakonom stanovene;j
lehote odvolanie. Uviedol, Ze s rozsudkom ina¢ suhlasi, len ziada ho zmenit v splatkovom kalendari z
15-teho na der 25-teho toho-ktorého mesiaca z dévodu, ze mu déchodok chodi az 22. kazdy mesiac, a
preto nie je schopny 15-teho tak, ako ho zaviazal okresny sud, rozsudok plnit a vkladat peniaze na ucet.

K podanému odvolaniu sa pisomne vyjadril Zalobca, ktory poukézal na to, Ze Zalovany nepopiera
pohladavku €o do zakladu a vysky, avSak poukazuje na nepriaznivu finanénu situaciu a ziada o povolenie
zaplatit' dlh v inych €asovych splatkach. Preto opravneny s rozhodnutim odvolacieho sudu suhlasi.

Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.), po zisteni, Ze odvolanie bolo podané u€astnikom
konania v zdkonom stanovenej lehote, preskimal napadnuté rozhodnutie v rozsahu ustanovenom v §
212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. a podla ust.
§ 156 ods. 3 O.s.p. vyhlasil rozsudok, ktorym napadnuty rozsudok sudu prvého stupria v odvolanim
napadnutej ¢asti podfa ust. § 220 O.s.p. zmenil.

Odvolaci sud preskimanim napadnutého rozsudku, prislichajuceho spisového materialu a
vyhodnotenim toho, €o uviedol odvolatel konstatuje, Zze sud prvého stupfia, aj ked spravne zistil skutkovy
stav a vo veci v podstate rozhodol spravne, no po preskiimani dévodov odvolania, v ktorych zalovany
uviedol, ze s rozsudkom suhlasi, no poukazuje na skuto¢nost, Ze nie je schopny platit' zalobcovi istinu
v mesacnych splatkach splatnych do 15-teho dia toho-ktorého mesiaca, ale az po tom, ¢o dostane
déchodok, ktory mu chodi az okolo 22-ého az 25-teho v mesiaci, s poukazom na uvedené odvolaci
sud v tejto Casti rozsudok okresného sudu zmenil tak, Zze zaviazal zalovaného k povinnosti zaplatit
zalobcovi istinu 298,45 Eur a urok z omeskania vo vyske 9 % ro€ne z istiny 298,45 Eur od 27.11.2010 do
zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach vo vyske 20,- Eur mesacne splatnych do 25-teho dia toho-
ktorého mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku pod stratou vyhody
splatok, v pripade, Ze zalovany nezaplati €o i len jednu splatku. V odvolanim nenapadnutej Casti, v ktorej
okresny sud vo zvySku zalobu zamietol, zostal rozsudok okresného sudu nedotknuty.

V odvolacom konani bol uspesny Zalovany, ktory si v8ak nahradu trov odvolacieho konania neuplatnil
ani podla spisu odvolaci sud nemal preukazané, Ze by mu nejaka nahrada trov odvolacieho konania
mala vzniknut, preto rozhodol tak, Ze Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté v senate hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



