Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 5C/28/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8819205445

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Matus$ Kalanin

ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2023:8819205445.15
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore zZalobkyne: X.. U. D., R.. P.,; S.. XX. XX. XXXX, N. M. M. XXX/XX,
XXX XX U. Z., adresa na doru€ovanie: J. XXX, XXX XX U. Z., proti zalovanym: 1. X. D., S.. XX.X.XXXX,
N. M. M. XXX/XX, XXX XX U. Z., 2. N. D., S.. XXX XXXX, N. M. M. XXX/XX, XXX XX U. Z. 3. mal. V.
M., S.. XX.XXXXXX, N. M. F. C.. XXXX/XX, XXX XX W. S. N., zastipena zakonnou zastupkytiou: L. M.,
S.. XX XX XXXX, N. M. F. XXXX/XX, XXX XX W. S. N., pravne zastupena JUDr. Ing. Michalom Plentom,
advokatom so sidlom: Sidlisko Okulka 19/42, 093 01 Vranov nad Toplou o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov po rozvode, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety stranami sporu na pojednavani dfia 26.1.2023 v tomto zneni:
,,D0 vyluéného vlastnictva zalobkyne pripadne:

- rodinny dom sup. Cislo XXX, postaveny na parcele ¢. XXX, vymera 603 m2, druh pozemku zastavana
plocha a nadvorie, zapisané na LV &. XXX, okres W. S. N., obec U. Z., katastralne uzemie U. Z., spolu
s terasou a kozubom, krytym bazénom s prislusenstvom a zahradnym altankom,

- hnutelné veci - zariadenie rodinného domu nachadzajuce sa v rodinnom dome sup. ¢islo XXX, tak ako
je uvedené na ¢l. 5 spisu

- zostatok zavazku zo zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX vodi V. V., a.s. v sume 5581,40 eur.

Do dedicstva po zalovanom pripadne:

- nehnutelnosti - vinny domcek (rekrea¢na chata) sup. ¢. XXXX, postavena na parcele parc. Cislo
XXXX/X a pozemky parc. Cislo XXXX/X, vymera 580 m2, druh pozemku vinica a pozemok parc. €islo
XXXX/X, vymera 29 m2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, nehnutelnosti zapisané na LV &.
XXXX, okres X., obec W., katastralne uzemie W. spolu s terasou, kozubovym grilom, udiarfiou, stolom
a lavicami,

- hnutelné veci - zariadenie vinného domc&eka (rekreacnej chaty) sup. €. XXXX nachadzajuce sa vo
vinnom domceku (rekreacnej chate) sup. €. XXXX, tak ako je uvedené na ¢l. 6 spisu,

- dalSie hnutelné veci - virivka, gril, udiaren, stdl, lavice,

- osobné motorové vozidla AUDI A6, EC: W., rok vyroby 2009, FIAT Stilo EC: W., rok vyroby 2004

- Zalobkyna vyplati vyrovnavaci podiel vo vySke 20 000,- euro (slovom dvadsattisic euro) mal. V. M.,
nar. XX.XX.XXXX a to tak, ze sumu 10 000,- euro vyplati na ucet mal. do 15 dni odo dha pravoplatnosti
uznesenia o skonceni dedi¢ského konania a zvySnu sumu 10 000,- euro v pravidelnych splatkach po
833,35 euro (slovom osemstotridsattri euro a 35 centov) do 1 (jedného) roku od pravoplatnosti uznesenia
o skonceni dedi¢ského konania.

Ziadny z G&astnikov konania nemé narok na nahradu trov konania.*

odovodnenie:



1. Zalobkyna sa Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 2.7.2019 proti pévodne Zalovanému X. D.,
nar. XX.X.XXXX, zomr. 21.4.2022, domahala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

2. Z lustracie v registri obyvatelov sud zistil, Ze Zalovany zomrel dfia 21.4.2022. Z oznamenia notara X..
F. S., ktory ako sudny komisar prejednava dedi¢sku vec vedenu po poruditelovi na tunaj$om sude pod
sp.zn. 8D/174/2022 zo dha 27.5.2022 je zrejmé, Zze Zalovany zomrel dfia 21.4.2022. Ako zakonni dedicia
po porucitefovi prichadzaju do uvahy jeho deti, a to X. D., nar. XX.X.XXXX, N. D., nar. X XX.XXXX, mal.
V. M., nar. XX XX.XXXX.

3. Tunajsi sud uznesenim z 29.6.2022¢.k. 5C/28/2019-111 rozhodol o pokraovani v konani s pravnymi
nastupcami doterajSieho Zalovaného X. D., nar. XX.X.XXXX, zomr. 21.4.2022, a to novym Zalovanym
v 1. rade X. D., nar. XXX XXXX, trvale M. M. XXX/XX, U. Z., novym Zalovanym v 2. rade N.D., S..
XXX XXXX, trvale bytom M. XXX/XX, U. Z. a novou zZalovanou v 3. rade mal. V. M., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom F. C.. XXXX/XX, W. S. N..

4. Na pojednavani dna 26.1.2023 strany sporu sudu uzavreli zmier, ktorého pisomné vyhotovenie
predlozili sudu na schvalenie.

5. Podla § 148 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), Zalobca
a zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

6. Podla § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, ¢&i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

7.V danej pravnej veci strany sporu uzatvorili zmier a sud tento zmier schvalil, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia, nakoflko bol uzatvoreny v sulade s platnou pravnou Upravou. K uzavretiu zmieru
doslo az po prvom pojednavani vo veci.

8. V zmysle &lanku 7 CSP zakladnou povinnostou sudu je viest strany sporu k zmierlivému vyrieSeniu
sporu. V predmetnom ¢lanku sa tak priorizuje povinnost’ sudu viest' strany k zmierlivému vyrieSeniu ich
hmotnopravneho konfliktu, teda mediacna funkcia civilného sudnictva.

9. Sud v pripade schvalovania zmieru nestavuje autoritativne prava a povinnosti sporovych stran, ale
len posudzuje sulad zmieru s hmotnym pravom (najma z hladiska porusenia kogentnych ustanoveni
hmotného prava, najma naleZitosti platnosti pravnych ukonov podla § 37 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika
(hmotnopravnej dohody - zmieru) a podobne.) Sud posudzuje vylu€ne toto kritérium, a nie napriklad
vyhodnost €i nevyhodnost uzavretej dohody (zmieru) pre strany sporu, pretoze by tym porusil princip
rovnosti zbrani. Vzhladom na to, Ze sud zistil, Ze uzavrety zmier z uvedenych hladisk neodporuje
hmotnému pravu, schvalil podfa § 148 ods. 2 CSP tuto hmotnopravnu dohodu stran sporu.

10. Stranami sporu uzatvoreny zmier sa neprie€i pravnym predpisom, je aj v sulade s predpismi
hmotného prava, preto ho sud podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia schvalil a rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

11. Sucastou predlozeného zmieru bola taktiez dohoda o trovach konania medzi stranami sporu.
Sudnym zmierom bolo rozhodnuté o celom predmete konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).



