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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou JUDr. Ruzenou Vaskovou v pravnej veci navrhovatela:
Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska ul. ¢.1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, zast. JUDr.
Vladimirom Kanom, advokatom, Advokatska kancelaria ECKER - KAN & partners, Namestie Martina
Benku 9-C1, 814 52 Bratislava, ICO: 31 783 325, proti odporcovi: N. F., W.. X.X.XXXX, XXX XX W. Q.
C.. XXX, t. &. na neznamom mieste, zast. opatrovnickou Y. I., T. I. L. U. W. M., o zaplatenie 50,70 eur
s prislusenstvom,takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 50,70 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odporca je povinny nahradit trovy konania vo vyske 16,50 eur na sudnom poplatku a trovy
pravneho zastupovania vo vysSke 88,43 eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela JUDr. Vladimira
Kana a to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanou zalobou domahal, aby sud zaviazal odporcu uhradit istinu v sume 50,70
eur, ako aj trovy konania. Podanie zaloby oddvodnil tym, Ze odporca sa na vyzvu revizora dna
5.7.2013 na linke MHD &. 21 nepreukazal platnym cestovnym listkom alebo inym cestovnym dokladom.
Navhovtaelovi preto v zmysle ¢l. 6 Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a
¢l. 5 Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave vznikol narok, aby mu odporca zaplatil cestovné
v sume 0,70 eur a Uhradu 50,- eur. Odporca dizna sumu vo vyske 50,70 eur dodnes neuhradil a
nereagoval ani na pisomnu upomienku ,Pokus o zmier - vyzva na zaplatenie“ zo diia 13.8.2013, v ktore;j
mu bola poskytnuta dodato¢na lehota na uhradenie vzniknutej pohfadavky navrhovatefla.

Vo veci sud vydal platobny rozkaz ¢.k. 13R0/92/2014-7 zo dha 13.3.2014, ktory sa nepodarilo dorugit
odporcovi do vlastnych ruk. Sud preto vykonal $etrenie pobytu odporcu. Setrenim std nezistil jeho iny
aktualny pobyt a preto mu uznesenim zo dna 1.10.2014 €. k. 9C/41/2014-22 ustanovil opatrovnicku na
zastupovanie v konani.

Opatrovnic¢ka odporcu ponechala vec na rozhodnutie siudu na zaklade zisteného skutkového stavu a
predloZenych listinnych dokazov.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zalobnym navrhom, hlasenim o poruseni tarifnych
a prepravnych podmienok zo dna 5.7.2013, pokusom o zmier - vyzvou na zaplatenie pohladavky zo dfa
12.8.2013, platobnym rozkazom tunajSieho sudu, vysluchom opatrovnicky a zistil tento skutkovy stav:



Z hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok zo dfia 5.7.2013 sud zistil, Ze odporca
cestovala na linke ¢. 21, voz €. 2865/0 bez platného cestovného listka.

Z pokusu o zmier - vyzvy na zaplatenie pohladavky zo dra 12.8.2013 zaslanym odporcovi mu
navrhovatel oznamil, Ze vo¢i nemu eviduje splatni pohfadavku vo vyske 51,80 eur, z titulu
nezaplateného cestovného vo vyske 0,70 eur, poStovného vo vyske 1,10 eur a uhrady vo vyske
50,- eur. Odporcovi bola poskytnutd dodato€na lehota na uhradenie vzniknutej pohfadavky.

Opatrovni¢ka odporcu vo svojej vypovedi uviedla, Zze ponechava vec na rozhodnutie sudu na zaklade
zisteného skutkového stavu a predlozenych listinnych dékazov.

Podla § 489 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika ( dalej len ,,Obc¢iansky zakonnik®), zavazky
vznikaju z pravnych ukonov, najmé zo zmluav, ako aj zo spésobenej Skody, z bezdévodného obohatenia
alebo inych skuto€nosti uvedenych v zkone.

Podla § 563 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom
alebo uréeny v rozhodnuti, je diZnik povinny splnit dih prvého dia po tom, €¢o ho o plnenie veritel poziadal.

Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
véas.

Podra § 772 Obcianskeho zakonnika, podrobnejsiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy urcuju osobitné
predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto Upravy mézu prepravné poriadky tiez prevziat
ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre vnutrodtatnu prepravu; zodpovednost za Skodu na
zdravi ustanovena tymto zakonom nesmie byt obmedzena.

Podla § 12 ods. 1 zak. NR SR &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, dopravca je pred zacatim
prepravy a po¢as nej opravneny prostrednictvom vodi¢a alebo iného ¢lena osadky autobusu, revizora
alebo zamestnanca povereného organizaciou prepravy (dalej len "dispecer") davat pokyny a prikazy
cestujucim na ucel zaistenia ich bezpeénosti alebo bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, ktori su
povinni ich uposliuchnut.

V zmysle § 12 ods. 2 zak. NR SR &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, vodi¢, iny ¢len osadky autobusu
a revizor su opravneni

a) vyludit z prepravy cestujiceho, ktory napriek upozorneniu neuposlichne pokyn alebo prikaz podla
odseku 1, porusi povinnost podla prepravného poriadku, neopravnene sa zdrziava v autobuse, svojim
spravanim ohrozuje bezpeé&nost prepravy, naru$a pokojnu a pohodinu jazdu autobusu, znecisti autobus
alebo obtazuje cestujucich, ako aj osobu nespdsobilt na prepravu podfa prepravného poriadku,

b) ulozit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost zaplatit’ cestovné a
sank&nu uhradu, alebo preukazat svoju totoZznost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sank¢nej uhrady podla § 14 ods. 2,

¢) vylugit z prepravy cestovnu batozinu, priruénd batozinu cestujuceho alebo jeho zZivé spoloCenské
zviera, ak su prekazkou bezpeclnej prepravy alebo pokojnej a pohodinej prepravy, najma ak obtazuju
cestujucich alebo ak to neumoziuju prepravné podmienky, najma obsaditelnost’ autobusu.

Podla § 14 ods. 1 pism. d) zak. NR SR ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny
zaplatit' cestovné a na vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat' sa platnym
cestovnym listkom.



V zmysle § 14 ods. 2 zak. NR SR €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych
listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi,
inému Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny
na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo ob¢ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikacné Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 16 ods. 4 zdk. NR SR ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit si cestovny listok bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny ¢len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina az jeho oznaenim.

Podla § 16 ods. 5 zak. NR SR €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat cestovny listok
pri sebe po cely ¢as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat
osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

V zmysle § 17 ods. 2 zak. NR SR €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, sankénu uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom urci dopravca najviac do stondsobku zékladného cestovného bez priplatkov.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze odporca dfia 5.7.2013 cestoval autobusom
mestskej hromadnej dopravy bez platného cestovného listka, ¢im porusil vysSie uvedené zékonné
ustanovenia. Za poruSenie tejto povinnosti mu zakon uklada povinnost’ zaplatit cenu zakladného
cestovného listka a zaplatit’ Uhradu vo vySke az sto nasobku zakladného cestovného listka. Zakladné
cestovné v danom pripade bolo vo vySke 0,70 eur. Navrhovatefl si uplatnil narok na dhradu sumy 50,70
eur, pozostavajuci z ceny zakladného cestovného listka vo vySke 0,70 eur a z pokuty vo vySke 50,- eur.
Sud vzhladom na vy$Sie uvedené skutoénosti narok navrhovatela povazoval za plne dévodny a preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Podla § 142 ods. 1 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku ( dalej len ,,0.s.p.“),
ucastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky Ucastnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dokazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnend zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 1,2 O.s.p., o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. U8astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia. Ak u¢astnik
v lehote podfa odseku 1 trovy nevycisli, sud mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu



ku diu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak takému uc€astnikovi okrem
trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov konania neprizna a v
takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania tomuto u&astnikovi v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 8 O.s.p., vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa uc¢astnikovi priznava.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle vyS$Sie uvedenych zakonnych ustanoveni a zaviazal odporcu
na uhradu trov konania v celkovej vyske 104,93 eur, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku za podanie navrhu vo vySke 16,50 eur, hotovych vydavkov a z priznanych trov pravneho
zastupenia vo vyske 88,43 eur.

Trovy pravneho zastupenia u navrhovatela pozostavaju z odmeny za jednotlivé Ukony pravnej sluzby
vratane platného rezijného pausdalu, tak ako boli vy€islené pravnym zastupcom navrhovatela v zalobnom
navrhu.

Sud priznal pravnemu zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastipenia v sume 88,43 eur podla
vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
( dalej len ,,vyhlaska“), ktoré su vycislené takto :

Tarifna odmena v sume 59,76 eur vratane DPH podla § 10 ods.1, § 13a ods. 1 pism. a) a c¢) vyhlasky
a to za nasledovné ukony :

- prevzatie a priprava zastupovania  ........cccoiiiiin e 16,60 eur
- pokus 0 zmier zo dfia 12.8.2013  ...oorimiie e 16,60 eur
- pisomné podanie na sud - Zalobny navrh zo dha 13.3.2014 ...........cceeeee 16,60 eur

Néhrada hotovych vydavkov v sume 28,67 eur podla § 16 ods. 3 vyhlasky (rezijny pausal) rok 2013 -
1x 7,81 eur, rok 2014 - 2 x 8,04 eur.

Podla § 18 ods. 3 vyhlasky ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
pravneho predpisu.

Sud priznal za pravny Ukon pokus o zmier zo dia 12.8.2013 pravnemu zastupcovi zalobcu narok na
reZijny pau$al iba v zdkonom stanovenej vySke pre rok 2013, t.j. vo vySke 7,81 eur s DPH .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:



a) v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 10SP,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stuprfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovych zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



