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Okresny sud Piestany v konani vedenom sudkynou Mgr. Andreou Hadnagyovou vo veci starostlivosti o
mal. dieta: C. S., M.. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych
veci a rodiny Piestany, dieta rodicov - matky: C. P., M.. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt: W. XXX/X, R., a otca:
L. 8., M.. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: C., za Udasti starej matky: J. S.M., M.. XX XX.XXXX, trvaly pobyt:
W. X, R., v konani o zverenie mal. dietata do nahradnej osobnej starostlivosti takto

rozhodol:

Mal.C.S., M.. X.XX.XXXX,sa zveruje donahradnejosobnejstarostlivostiJ.S., M.. XX.X.XXXX, A.
U. R., W. XXX/X, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim mal. C. oznamit
sudu jeho doCasné premiestnenie do cudziny na dobu dihSiu ako 3 mesiace spolu s idajom
o mieste, Ugele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach stvisiacich s do¢asnym
premiestnenim, ma pravo zastupovat mal. C. a spravovat jeho majetok iba v beznych veciach.

Matka dietata je povinna prispievat na vyzivné pre mal. C. vyzivnym Vo vyske
30 % zo sumy zivotného minima patriaceho neplnoletému nezaopatrenému dietatu podla osobitného
predpisu mesacne vzdy do 15.teho dfia v mesiaci vopred, ktoré je povinna poukazovat prislusnému
Uradu prace, socialnych veci a rodiny, najdihsie do dovi$enia plnoletosti mal. dietata, s G&innostou odo
dfia pravoplatnosti rozsudku.

Otecdietata je povinny prispievat na vyzivné pre mal. C. vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima patriaceho neplnoletému nezaopatrenému dietatu podla osobitného predpisu mesacne vzdy do
15.teho dfia v mesiaci vopred, ktoré je povinny poukazovat prislusnému Uradu prace, socialnych veci
a rodiny, najdlhSie do doviSenia plnoletosti mal. dietata, s u€innostou odo dfia pravoplatnosti rozsudku.

ZrusSuje sa neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu PieStany, ¢&. k.
9P/63/2022-23 zo dfia 25.05.2022.

Ziaden z Uc¢astnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Piestany, €. k. 9P/63/2022-23 zo dfia 25.05.2022, bolo za¢até konanie
vo veci zverenia mal C. do nahradnej osobnej starostlivosti na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Piestany, odbor socialnych veci a rodiny (dalej len ,UPSVaR Pie$tany*) oznadeného
ako ,Navrh na vydanie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia“, na zaklade ktorého bude
mal. C. ponechany v starostlivosti starej matky a na zagatie konania vo veci zverenia mal. C. S.E.
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. Podnet bol odévodneny tym, Ze mal. C. sa narodil
dria XX.XX.XXXX matke C. P., M.. XX.XX.XXXX a otcovi L. S., M.. XX.XX.XXXX. Rodi¢ia maloletého



neboli manzelia. Rodina je v evidencii Uradu od 21.04.2022, kedy im bol postipeny anonymny podnet
z BTL linky. Z obsahu podnetu vyplynulo, Ze matka zanedbava starostlivost o syna C. S.E., nonstop
je pod vplyvom drog a omamnych latok, s maloletym vébec nechodi von. Tato situacia vraj trva uz
rok, matka nechodi do roboty, malolety nechodi do 3kélky, matka stale len fetuje, Ziju v bordeli, v
neporiadku, s minimalnou stravou. Matka vraj nechava malého aj pol dfia samého doma,
odide prec s kamaratmi a fetuje. Diia 25.04.2022 bolo vykonané socialne Setrenie v
domacnosti matky v poobedniajsich hodinach na adrese R. XX, R.. Setrenim bolo zisteng, Zze
sa jedna o jednoizbovy maly rodinny domé&ek, pozostavajuci z jednej izby, malej kuchynky a
malej kupelne, ktory je vo vlastnictve starého otca maloletého. V izbe spava matka spolu ]
maloletym, malolety ma sice vlastnu postel, ktora bola ale v Case Setrenia zapratana vecami, suSiakom
na bielizeri a bolo zjavné, Ze malolety na nej nespava. Matka mala samostatné 16Zko. V izbe sa dalej
nachadzala skrifa a stél. V3ade po izbe boli porozhadzované veci, na stole bol neumyty, pouzity riad.
V kuchyni sa nachadzal tiez neporiadok, na kuchynskej linke boli zaschnuté, neumyté hrnce. Celkovo
domacnost pésobila zanedbanym dojmom. Hygiena bola na niZ3ej Urovni. Zasoby potravin vdomacnosti
neboli takmer Ziadne, v chladnitke bola jedna paradajka a otvoreny syr Lucina. Dfia 05.05.2022 bolo
vykonané dalSie neohlasené socialne Setrenie v dopoludriajSich hodinach, kedy im matka po zaklopani
na dvere povedala, aby pockali. V domacnosti sa nachadzal aj malolety C.. Viackrat klopali a matka stéle
opakovala, Ze maju €akat, najprv si musela umyt farbu z vlasov, potom obliect maloletého, potom obliect
seba, potom umyt’ dlazku, ktora bola vraj od farby. Matka si stale nieo ,Somrala“, okrem iného povedala:
,MOZem vas jebat, uz len vam by som otvorila.“ Z danej situacie bolo jasné, Ze matka maloletého
im nechce otvorit. Po 25 mindtach matke oznamili, Ze nemézu dlhSie ¢akat, Ze socidlne Setrenie
bude vykonané v nahradnom termine. Drfia 06.05.2022 bolo vykonané dalSie neohldsené Setrenie v
dopoludnajSich hodinach. Matka maloletého im cca po 10 minutach otvorila s tym, Ze sa ponahla, Ze
ide k doktorke s maloletym. V domacnosti neboli takmer Ziadne zmeny oproti prvému
Setreniu, v izbe bol stale neporiadok, na posteli maloletého uz nebol ani matrac, len dosky. Na stole bol
znova zaschnuty riad, taktiez aj v kuchyni na kuchynskej linke. V chladni¢ke neboli Ziadne potraviny.
Matka avizovala, Ze pbjde na nakup. VSade po izbe bolo porozhadzované oble€enie, hracky. Matke
povedali, aby sa zastavila u svojej obvodnej lekarky a opytala sa jej na moznost vykonania testov na
pritomnost omamnych latok, naco matka odpovedala: ,Mam dost starosti aj bez vas.“ Matke odovzdali
Vyzvu na absolvovanie testov na pritomnost navykovych latok, ktort podpisala a prisfubila, Ze vysledky
testov doruc€i. Po€as Setrenia bola matka velmi nervézna, chytala zachvaty zurivosti, ktoré sa striedali
s bezstarostnymi prejavmi. Dria 12.05.2022 bolo vykonané vederné neohlasené Setrenie za asistencie
policie. V domécnosti sa nachadzala matka maloletého C. P., U. L. D. a malolety C..
Hned po prichode bola matka podrazdena, arogantna, zvySovala hlas, bola agresivna, kri¢ala. Vzapati
matka zacala plakat, uplne zmenila naladu. Za chvilku dostala zachvat zurivosti, po chvilke sa zacala
smiat, vysmievat sa im, ako aj policajnej hliadke do tvare. Tieto zmeny nalad sa neustale opakovali.
Matka nasledne oplula pracovni¢ku socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately do tvare, o om
bolo vykonané aj oznamenie na OO PZ Piestany. Mala tendenciu stéle odchadzat z domu von na ulicu,
pricom o maloletého sa nezaujimala, nev8imala si ho. Doméacnost bola v katastrofalnom stave, vSade
boli porozhadzované veci, hracky, prazdne plastové flasSe. Situacia sa vyostrovala, kedy matka dostala
amok, vzala maloletého na ruky, pobehovala s nim po dome a ohrozovala ho. Nasledne kontaktovali
start matku maloletého, p. J. S., &i by vedela prist zobrat maloletého a zabezpegit mu na dne$nd noc
starostlivost, nakolko matka maloletého nebola v stave, aby sa o maloletého vedela postarat.
Stara matka bola vak odcestovana a tak kontaktovala svojho otca p. T. C., M.. XX.XX.XXXX, & by mohol
prist pre maloletého. Prastary otec sa dostavil o cca 21:00 hod a zobral si maloletého k sebe domov.
Matka bola predvedena na OO PZ Piedtany za ucelom podania vysvetlenia k vzniknutej situacii. Dia
13.05.2022 sa na oddelenie dostavila stara matka, ktora uviedla, ze sa o maloletého postara
a zoberie si ho do svojej starostlivosti. Stara matka uviedla, Ze situacia sa zhorSila za posledny rok, kedy
matka zacala vo vacSej miere uzivat navykoveé latky. Podla starej matky, ked matka maloletého poziva
drogy, je jej spravanie velmi nevyspytatelné, vyjadrila, Ze s dcérou, matkou maloletého sa to uz neda
vydrzat, uviedla: ,S dcérou C. mame dlhodobo problémy v suvislosti s uzivanim navykovych latok. Dcéra
poziva drogy, pod vplyvom drog byva agresivna, vulgarna, fyzicky aj verbalne nas opakovane napada.
Viac krat sa stalo, Ze mi doniesla C. a dva dni nepriSla, ja som nevedela, kde sa moja dcéra zdrziava. V
domacnosti matky sa Easto krat striedaju muzské navstevy, Castokrat odtial po€ut hluk, vSetko sa deje v
pritomnosti malého C., neustale sa stazuju susedia. V domacnosti je permanentne neporiadok, v nicom
si neda C. poradit, domacnost' je zanedbana. C. nema Ziadny rezim.“ So starou matkou bol spisany
uradny zaznam, ktora vzhfadom na momentalnu situaciu bude zabezpec€ovat starostlivost o maloletého
C.. Matka je momentalne nezamestnana, pobera davku v hmotnej nudzi a pridavok na dieta. Mesacny



prilem matky predstavuje cca 130 €. Malolety C. je v evidencii MUDr. Stefkovej v
Drahovciach, tato uroven starostlivosti matky bude monitorovat. Stara matka je kaderni¢ka, ma vlastné
kadernictvo a dokaze si svoj pracovny €as prispdsobit’ tak, aby zabezpe€ovala celodennu starostlivost
o maloletého. So starostlivostou o maloletého by jej pomahal jej manzel a rodinni pribuzni. Spravanie
matky povazuju za rizikové a nezodpovedné, ¢im mdze byt vazne ohrozeny zdravy psychicky, fyzicky
a socialny vyvin maloletého..

2. Matka a otec sa napriek vyzve sudu zo dria 07.09.2022 pisomne k veci nevyjadrili.

3. Podfla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 111 ods. 3 z.€. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak nemozno dorudit
pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost sa povaZzuje diiom vratenia nedoru€enej zasielky sudu za
doruc€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. Podla § 180 CSP po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie
predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude konat v ich
nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

7. Sud vo veci nariadil na 26.01.2023 pojednavanie, na ktoré sa matka a otec nedostavili. Predvolanie
na termin pojednavania bolo matke a otcovi riadne doru¢ené v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych
ustanoveni. Matka a otec svoju neucast na pojednavani pisomne neospravedinili, nepoZiadali o
odroc¢enie pojednavania z délezitého dévodu. V zmysle vysSie citovanych zdkonnych ustanoveni sud
rozhodol tak, Zze bude konat' v nepritomnosti matky a otca.

8. Stara matka pred sudom navrhla, aby bol mal. C. zvereny do jej ndhradnej osobnej starostlivosti.
Doplnila, Ze jej aktualny osobny stav je ,vydatd“, aktualne je vSak s manzelom v rozvodovom konani,
podavala navrh na rozvod manzelstva na Okresny sid Nové Mesto nad Vahom v novembri alebo
decembri 2022, s manzelom neZiju v domacnosti, nakolko sa v lete 2022 odstahovala do domacnosti
svojich rodiCov.

9. Kolizny opatrovnik pred sudom uviedol, Ze na skuto¢nostiach uvedenych v sprave o preSetrenych
pomerov nadalej trva, odporugil zverit mal. C. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, nakolko
je to v zaujme maloletého.

10. Z vysluchu starej matky sud zistil, Ze byva spolu s mal. C., jej rodi€mi a bratom v spolo€nej domacnosti
na adrese R., W. X, v rodinnom dome, ktory je v bezpodielovom spoluvlastnictve jej rodicov.
Rodi¢om prispieva na domacnost sumou 150 eur mesacne. Rodi€ia poberaju starobny déchodok, matka
vo vySke 400 eur a otec vo vyske priblizne 480 eur. Brat je zamestnany, jeho prijem je vo vyske cca
1.000 eur. Matka maloletého s nimi v doméacnosti nebyva, obyva nehnutelnost, ktora patri do vlastnictva
jej starej matky zo strany jej otca. Aktualne matka maloletého navstevuje 2 x do tyzdfa na pol hodinu, o
maloletého sa inak nezaujima, na jeho vyZzivu neprispieva. Otec bol prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody pravdepodobne v septembri alebo oktébri 2022 na podmienku. Isty &as Zil spolu s matkou v
domacnosti, aktualne nevie, kde by sa otec mal zdrziavat. Otec maloletého parkrat navstivil, bol v ich
domacnosti asi 7x, tieZ si ho zobral na prechadzku. Otec na vyzivu maloletého neprispieva, sem-tam
mu zvykne aj volavat, naposledy asi pred 2 tyzdnami, tieZ ho asi pred 2 tyzdfiami navstivil.
Ked bol otec vo vykone trestu odfiatia slobody, bola ho spolu s maloletym navstivit. Otec jej povedal,
Ze je rad, Ze je malolety v jej starostlivosti, avSak neprejavil zaujem o jeho starostlivost po navrate z
vykonu trestu odfatia slobody. Prejavil vSak zaujem o stretdvanie sa s maloletym, ¢o aj plni. Mal. C.
ma 5 rokov, navstevuje matersku Skolu, navstevuje Skolsku jedalen, za ktoru plati
cca 33 eur mesacne, za 3kolné 15 eur mesacne. Maloletému tiez plati poistku, kde poistné &ini 15
eur mesacne. Zdravotné problémy vazneho charakteru malolety nema Ziadne. Navstevuje detského



psycholdga, pretoze ma problémy s vylu€ovanim. TieZ sud zistil, Ze stara matka pracuje ako pomocna
sila v kuchyni v reStauracii v L. s priemernym mesa¢nym zarobkom v €istom cca 500 eur. TieZ si privyraba
ako kadernicka, kde dosahuje prijem cca 400 eur mesacne. Okrem toho pobera prispevok na maloletého
vo vyske 200 eur a pridavok na dieta vo vyske 30 eur, iny prijem nema Ziaden. Co sa majetkov tyka,
vlastni nehnutelnost v k. u. P. C., kde byva jej manzel. Dlhy nema Ziadne.

11. Zo sudom vyZiadanej spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 25.01.2023 sud zistil, Ze preSetrenim
pomerov v domacnosti starej matky J. S., M.. XX.XX.XXXX na adrese W. X, R., bolo zisteng, Ze ide
0 poschodovy 5 - izbovy rodinny dom, vo vlastnictve prastarych rodi€ov maloletého C..
Stara matka sa podiela na chode domacnosti, prispieva na naklady sumou 150 € mesacne. V spoloCnej
domacnosti Ziju prastari rodi¢ia maloletého, stara matka maloletého J. S. a malolety C.. Malolety C. ma
zariadenu samostatnu izbu, ktorl pouziva po¢as dha na hranie, spava spolu so starou
matkou v spalni, ktora je zariadena vkusnym nabytkom. V €ase Setrenia bola hygiena v domacnosti
na pozadovanej Urovni. Malolety ma v doméacnosti vytvorené vhodné podmienky na travenie volného
Casu. Malolety C. je od 12.05.2022 v domacnosti starej matky, ktord zabezpecluje jeho starostlivost.
Detskou lekarkou maloletého je MUDr. Stefkova v R.. Malolety C. je zdravy, nenavstevuje Ziadnych
odbornych lekarov. Malolety navstevuje Matersku Skolu v R.. Stard matka je zamestnana v restauracii
v L. ako pomocna sila v kuchyni. V poobednajsich hodinach si este privyraba ako kaderni¢ka, pobera
pridavok na maloletého C. v sume 30 € a opakovany prispevok dietatu zverenému do nahradnej osobne;j
starostlivosti v sume 214,10 €. Celkovy mesacny prijem starej matky je cca 1000 €. Socialne Setrenie v
domacnosti matky C. P., nar. 31.08.1998, na adrese R. XX, R., sa nepodarilo vykonat, nakolko pocas
viacerych Setreni sa nepodarilo matku zastihnut doma. Socialne Setrenie od maja 2022 do januara 2023
vykonali 12 krat (02.06.2022, 03.06.2022, 17.06.2022, 12.07.2022, 27.07.2022, 10.08.2022, 15.08.2022,
28.09.2022, 21.10.2022, 11.11.2022, 13.12.2022, 23.01.2022). Snazili sa matku aj viac krat telefonicky
kontaktovat, matka telefon nezdvihala, alebo telefénne &islo bolo nedostupné. PoCas Setrenia u starej
matky matke nechali odkaz, aby ho kontaktovala, avdak matka ho do dnesného diia nekontaktovala.
Pocas Setrenia v domacnosti starej matky dfia 23.01.2023 stara matka uviedla, Ze matka maloletého
C. chodieva za maloletym sporadicky, zo zaciatku chodievala CastejSie a stravila s maloletym C. dIhSi
¢as, v poslednom obdobi pride na 1 hodinku cca 2 x do tyZdfa, s maloletym C. travi oraz menej asu,
viac menej sa pride len najest’ a Cas travi na teleféne, ani nechodieva s maloletym C.
na prechadzky. Stard matka uviedla, Ze matka nema stéle Ziadnu pracu, stard matka nevedela uviest
¢o celé dni matka robi, uviedla, ze pravdepodobne celé dni prespi. Socialne Setrenie v domacnosti otca
maloletého C. sa nepodarilo vykonat, nakolko informaciu, Ze otec bol prepusteny z vykonu trestu sa
dozvedeli dfia 23.01.2023 od starej matky maloletého, ktora uviedla, Ze po prepusteni z vykonu isty
Cas otec maloletého byval v domacnosti spolu s matkou C. P., neskér byval v doméacnosti svojho otca
v 8., momentalne nevie, kde sa zdrziava, nechodieva ani za maloletym a nema 0 fiom
Ziadne informécie. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutonosti kolizny opatrovnik odporugil sudu zverit
maloletého C. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke.

12. Z lekarskych sprav zo difia 17.01.2023 sud zistil, Ze stara matka ma po zdravotnej stranke
predpoklady na vykon nahradnej osobnej starostlivosti. Zarover sud zistil, Ze mal. C. ma dobry zdravotny
stav.

13. Z odpovede na lustraciu v ZVJS, odpovede na lustraciu v registri priestupkov, v rezorte GP SR a v
registri trestov, vdetko zo diia 25.01.2023, sud zistil, Ze stara matka ma zaznam iba v registri priestupkov
v oblasti dopravy, v ostatnych registroch nema zaznam.

14. Zo spravy Obce R. zo dfia 05.10.2022 sud zistil Ze stara matka je prihlasena k
trvalému pobytu na adrese v R.. Podla evidencie je vydata a byva spolu SO
svojimi rodiémi v rodinnom dome. Jej spravanie nebolo rieSené komisiou verejného poriadku a neboli
jej uloZzené Ziadne napravné opatrenia.

15. Zo spravy UVTOS Hrnéiarovce n/ Parnou zo dhia 29.09.2022, zo spravy Sociélnej poistovne,

ustredie, zo dna 30.09:2022, z0 spravy Socialnej poistovne, poboCka Trnava, zo dia
06.10.2022, zo spravy UPSVaR Piestany zo dna 13.10.2022, sud zistil, ze matka a otec neboli
vedeni v evidencii uchadzaCov o zamestnanie na Urade prace, socidlnych veci a rodiny

Piestany, v evidencii poberatefov déchodkovych davok Socialnej poistovne, davok v nezamestnanosti
za poslednych 12 mesiacov, stara matka bola v evidencii uchadzaCov o zamestnanie naposledy v obdobi



od 12.05.2020 do 16.10.2022. Tiez sud zistil, Ze otec sa nachadzal v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody Hrn&iarovce nad Parnou, nastup na vykon trestu mal diia 14.04.2021 a predpokladany koniec
trestu méa dna 27.07.2023, bol pracovne zaradeny od 13.07.2021 do 02.02.2022 a od 08.02.2022. Stara
matka mala za mesiac november 2022 vyplateni mzdu vo vyske 551 eur v Cistom.

16. Podla § 45 ods. 1, 2 Zakona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spOsobom svojho Zivota a zivota osdb, ktoré s fAou Ziju v domacnosti, zaruCuje, Ze
bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata. 2) Pri zvereni maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sid predovdetkym pribuzného maloletého
dietata, ak spifa ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata,
splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje za predpokladu, Ze
prarodi€, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly
pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

17. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

18. Podla § 45 ods. 4 Z&kona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s udajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté
dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Zze rozhodnutie
zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého
dietata, méze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal
sud.

19. Podlfa § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

20. Podfa § 45 ods. 8 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

21.Podla § 46 ods. 2, 3 Zakona o rodine maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
jednému z manzelov so suhlasom druhého manzela. 3) Suhlas podfa odseku 2 nie je potrebny, ak
manzelia neziju v domacnosti, ak druhy manzel nema spbsobilost’ na pravne Ukony v plnom rozsahu
alebo ak zadovazenie suhlasu je spojené s tazko prekonatefnou prekazkou.

22. Podla § 47 ods. 1 pis. e), ods. 2 Zakona o rodine pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni
nahradnej osobnej starostlivosti. 2) Sud zrusi nahradnu osobnu starostlivost' len z vaznych
dévodov, najmd ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,



zanedbava maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba
poziada.

23. Vykonanym dokazovanim, najma spravou kolizneho opatrovnika zo dha 25.01.2023, dalSim
obsahom spisu, ako aj vysluchom starej matky, listinnymi dékazmi preukazujicimi osobné, zarobkové
a majetkové pomery starej matky, uvedenymi v bode 15 oddvodnenia tohto rozsudku, mal sud za
preukazané, Ze stara matka uzatvorila manzelstvo 07.07.2017, avSak s manZelom neZziju v domacnosti,
staréd matka sa z domacnosti odstahovala v lete 2022 do domacnosti svojich rodi€ov. Zaroveri mal sud
za preukazané, Ze stara matka ma pravidelny mesaény prijem, sposobom jej Zivota je zaru€ené, Ze
nahradnu osobnu starostlivost bude vykonavat v zaujme maloletého, ktory dlhodobo od 13.05.2022
Zije v jej domacnosti, priCom stara matka doposial zabezpecuje riadnu starostlivost o neho. Matka sa o
maloletého riadne nezaujima, neplni si k nemu vyZivovaciu povinnost. Otec po navrate z vykonu trestu
odniatia slobody maloletého navatevuje, tiez sa o maloletého zaujima aj telefonicky, av8ak aktualne nema
zaujem, ani vytvorené podmienky na zabezpedlenie riadnej starostlivosti o maloletého. Sud potom v
sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami dospel k zaveru, Ze v danom pripade je preto v
zaujme mal. C., aby bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. Stara matka tiez spifia
aj dalSie podmienky v zmysle § 45 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, t.j. ma spdsobilost na pravne ukony
v plnom rozsahu, je zdrava, spifia osobnostné a moralne podmienky, star4 matka bola priestupkovo
rieSena iba v oblasti dopravy. Na zaklade uvedeného preto sud navrhu starej matky na zverenie mal.
C. jej nahradnej osobnej starostlivosti so suhlasom kolizneho opatrovnika vyhovel prihliadajuc zaroven
na blizky vztah maloletého k ne;j.

24. Podla § 62 ods.2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

25. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

26. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

27. Sud zéroven s poukazom na vy$Sie citované zakonné ustanovenia uloZil matke a otcovi povinnost
prispievat’ na vyzivu mal. C. prispievat’ vyzivnhym vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima patriaceho nezaopatrenému neplnoletému dietatu podla osobitného zdkona mesaéne na ucet
prisludného uradu prace, socialnych veci a rodiny, nakofko listinnymi dékazmi uvedenymiv bode 11 a 15
odbvodnenia tohto rozsudku, ako aj obsahom spisu mal za preukazané, ze matka a otec su nemajetni,
bez prijmu, nie su vedeni v evidencii uchadzagov o zamestnanie, nepoZiadali o davku v
hmotnej nudzi.

28. Podla § 363 CMP sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

29. V zmysle vys$8ie citovaného zakonného ustanovenia sud bez navrhu zrusil citované neodkladné
opatrenie Okresného sudu Piestany zo diha 25.05.2022, kedZe zverenim mal. C. do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky odpadli dovody, pre ktoré bolo nariadené.

30. Podlfa § 52 CMP ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, ziaden z uc€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. DAvody pre iné rozhodnutie o
trovach konania sud v predmetnej veci nezistil.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Piestany, v listinnej podobe pisomne v potrebnom pocte rovnopisov
alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuénej ¢innosti v platnom
zneni, resp. navrh na sudny vykon rozhodnutia podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku -
Vykon rozhodnutia vo veciach maloletych, t.j. v konaniach pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym alebo ind ako penazna povinnost vo vztahu
k maloletému.



