Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 9P/48/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8814201704

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ruzena Vaskova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2014:8814201704.6
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou vo veci starostlivosti sidu o maloletych mal. Z. G., J.. X.X.XXXX, bytom
u matky, zast. koliznym opatrovnikom: Uradom prace, soc. veci a rodiny, odd. SPO deti a socialne;
kurately Vranov n.T., za ugasti rodi¢ov: Z. G., J.. XX.X.XXXX, XXX XX N. XXX M. 8. G., J.. X X.XXXX,
XXX XX G. XXX na navrh otca o Uprave styku takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dna 3.3.2014 bol doru€eny navrh na zmenu Upravy styku k maloletej Z., a to tak, aby otec maloletej bol
opravneny sa stretavat’ s dcérou kazdy neparny vikend v mesiaci od soboty do nedele v ¢ase od 8:00
do 18:00 hod., poc&as letnych prazdnin prvé dva julové a prvé dva augustoveé tyZdne, poc¢as vianocnych
sviatkov dfia 25.12. a 26.12 v ¢ase od 8.00 do 18:00 a pocas velkono&nych sviatkov v pondelok od 8:00
do 18:00, zakazdym bez pritomnosti matky. Navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sud Vranov
nad Toplou €.k. 8P/265/2013 zo dria 20.12.2013 bolo manzelstvo rodi€ov maloletej rozvedené. Maloleté
bola na ¢as po rozvode na zaklade rodi€ovskej dohody zverena do osobnej starostlivosti matky, pricom
sud upravil styk otca s maloletou neobmedzene, bez pritomnosti matky. Otec maloletej v navrhu uviedol,
Ze predmetna rodi¢ovska dohoda neplini uc€el, lebo matka ju nereSpektuje. Otec sa stretava s maloletou
iba minimalne, pretoZze matka brani styku otca s dcérou.

Na pojednavani dfia 27.10.2014 zobral otec maloletej svoj navrh na upravu styku spat, lebo doslo k
mimosudnej dohode otca s matkou o Uprave styku s maloletou dcérou.

Kolizny opatrovnik, matka a pravna zastupkyna matky so spatvzatim navrhu suhlasili, Ziadali zastavit
konanie a pridfzali sa mimosudnej dohody, na ktorej sa dohodli rodi¢ia malolete;.

Podla ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zaclatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie.

KedZe otec maloletej zobral svoj navrh na pojednavanim v celom rozsahu spat’ a kolizny opatrovnik s
matkou maloletej so spatvzatim suhlasili, sud konanie podla vy$Sie citovanych ustanoveni zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, pretoZze uc€astnici konania sa po jeho vyhlaseni
vzdali prava odvolania a rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



