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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci starostlivosti o maloletu Y. H., nar.
XX.X.XXXX, zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, dieta rodigov Y. H.,
nar. XX.X.XXXX, bytom L., ul. X. H. &. XX, otca H. J., nar. XX.X.XXXX, bytom F. J. Y., B. L. XX/XX, t.C.
Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vézby A., o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

ZvySuje vyzivovaciu povinnost otca dietata H. J., nar. XX.XX.XXXX, na malol. Y. H., nar.
XX XX XXXX, naposledy uréenu rozsudkom OS Prievidza ¢. 13P/389/2011-22 zo diia 14.10.2011 zo
sumy 70,- eur mesacne na sumu 100,- eur mesacne, pocnuc 01.08.2014, ktoré vyzivné je otec dietata
povinny platit k rukam matky dietata, mesacne vzdy vopred, najneskér do posledného dnha
predchadzajuceho mesiaca.

Nedoplatok na vyZivhom z titulu zvySenia vyZivného za dobu od 01.08.2014 do 31.10.2014 v sume 90,-
eur jeotecdietata povinny splacat spolus beznym vyZzivnhym v mesaénych splatkach po 10,- eur
mesacne, pocnuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody poskytnutych splatok pri vynechani
dvoch po sebe iducich splatok s tym, Ze kazda splatka je splatna najneskér v posledny def toho-ktorého
mesiaca.

odovodnenie:

Matka dietata navrhom podanym 15.8.2014 navrhla zvySenie vyzivného na maloleté dieta s poukazom
na dobu poslednej Upravy vyzivného a zvySené potreby maloletej. Dcéra navstevuje predskolské
zariadenie v L., ma vy$Sie naklady na vyzivu, oSatenie, zdravotny sta v a podobne. Otec si neplini
vyzivné vObec, dostava nahradné vyzivné. Ona sama je nezamestnana, evidovana na Urade prace,
hlada si primerané zamestnanie. Navrhla zvySit vyzivné na sumu 140,- eur.

Otec dietata suhlasil so zvySenim vyzivného na sumu 100,- eur. Uviedol, Ze je vo vykone trestu odrfatia
slobody a je pracovne zaradeny, je si vedomy aj zame8kaného vyZivného. Predtym bol nezamestnany
a poberal len davku v hmotnej nudzi. Po prepusteni z vykonu trestu je odhodlany svoj dih o najskor
splatit. Suhlasil, aby sa pojednavalo v jeho nepritomnosti. Sud preto prejednal a rozhodol vec v jeho
nepritomnosti.

Kolizny opatrovnik sa k navrhu na zvySenie vyZivného na sumu 100,- eur pripojil.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, kolizneho opatrovnika, Iustre}ciou v ZVJS, odpisom registra
trestov otca, trestnym rozkazom OS Prievidza 3T/76/2014, spravami Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v Prievidzi, pokladniénymi dokladmi, pisomnym vyjadrenim otca, spravou Ustavu na vykon trestu



odnatia slobody A., spisom OS Prievidza 4P 53/2013, 13 P 389/2011, na zaklade ¢oho zistil
tento skutkovy stav:

Rozsudkom OS Prievidza sp. zn. 13P/389/2011 z 14.10.2011 bola maloleta Y. zverena do osobnej
starostlivosti matky, otec bol zaviazany platit’ na jej vyZivu sumou 70,- eur pocnuc 1.5.2011. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost 22.11.2011. V tej dobe Zila matka s dietatom v rodinnom dome jej rodi€ov,
poberala rodi¢ovsky prispevok na maloleté dieta a rodinny pridavok. Otec dietata bol nezamestnany,
nebol evidovany na urade prace. Hladal si pracu, nema nebol vyu€eny ni¢im. Byval u priatelky a
poukazoval na svoje doterajSie odsudenie v trestnej veci.

Rozsudkom OS Prievidza sp. zn. 4P/53/2013 z 3.9.2013 bol nad vychovou maloletej Y. nariadeny
dohlad. Zo spravy vykonavania dohfadu z 27.6.2014 vyplyva, Ze maloleta navstevuje Matersku Skolu
v L., spravanie maloletej je primerané, je priatelska a komunikativna. Do kolektivu chodi €isto oble€ena
a hygienické navyky ma osvojené. V domacnosti maloletej pravidelne vykonavaju Setrenia, je potrebné
dohlad nadalej nechat v platnosti, pretoZe starostlivost o dieta zo strany matky je potrebné nadalej
kontrolovat.

V sucasnej dobe matka pobera nahradné vyzivné v pinej sume, pretoze otec si vyzivovaciu povinnost
vbbec neplni. Maloleta navstevuje $kdlku na cely den, mesacné poplatky su len 5,40 eur za stravu,
pretoZe si vybavila zlavu na Urade préce, socidlnych veci a rodiny v Prievidzi. Dcéra navétevuje anglicky
krazok, kde roény poplatok predstavuje 64,- eur. Dcére zakupuje bezné oSatenie, obuv, jej zdravotny
stav je dobry. Zije s dcérou v spoloénej domacnosti s rodi¢mi, ktorym prispieva podla potreby. Je
nezamestnana a evidovana na Urade prace, hlfada si pracu, aby mohla dcéru vyprevadit do Skélky.
Pobera len nahradné vyzivné a rodinny pridavok. Jej otec si vybavuje CID, matka pracuje.

Otec dietata vykonava trest odiiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody v A., je pracovne
zaradeny od 13.8.2014, za august 2014 mal pracovnu odmenu 1,05 eur, za september 2014 16,80,-
eur, ktord bola rozu¢tovana na uhradu pohladavok, nahradu trov vykonu trestu a na konto otca v
sume 2,51 eur.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len
na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Z&kona o rodine, prizmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovaného ustanovenia zéakona, povazoval sud
navrh matky na zvySenie vyzivného za Ciastocne dévodny. Od doby poslednej Upravy vyzivného ubehlo
trojroéné obdobie. V su€asnej dobe maloletd navstevuje 3kélku celodenne s ¢im ma matka spojené
znizené vydavky na stravu /5,40 eur/, doplaca jej za anglicky kruzok a ma s dcérou bezné vydavky na
dieta v jej veku, ktoré su prirodzene vysSie oproti dobe urlenia vyZivného. Zmena pomerov nastala
na strane matky, ktora uz nepobera rodiCovsky prispevok oproti dobe poslednej upravy vyZivného.
Matka je nezamestnana, nepobera zZiadny prijem, dostava nahradné vyzivné a rodinny pridavok. Svoju
vyZivovaciu povinnost’ si v8ak vzhlfadom na vek dietata pini vykonom osobnej starostlivosti o dieta.
Matka sa v8ak musi zapojit do pracovného procesu, aby mohla v pripade zvySenych potrieb dietata
sa podielat na tychto aj svojim prijmom. Otec dietata je vo vykone trestu odnatia slobody, pred jeho
nastupom bol nezamestnany a poberal davku v hmotnej nudzi. Nezamestnany bol aj v ¢ase urenia
vyzivného a vyzivné neplati vébec. Otec sa teda dlhodobo stavia lahostajne k plneniu si vyzivovacej
povinnosti a i k riadnemu zamestnaniu.  Otec si terajsi stav, ked vykonava trest odnatia slobody
pre umyselny trestny €in, zavinil sdm a to, Ze ma pri pracovnom zaradeni nizky prijem neméze ist na
tarchu plnenia si vyzivovacej povinnosti. S prihliadnutim na potreby dietata a aj vyjadrenie otca sud
zvySil vyZivné na sumu 100,- eur, pretoZe na zvySenych potrebach dietata je povinny sa podielat aj otec
primeranym zvySenim vyZivného.

Sud zvysil vyzivné od 1.8. 2014, kedy matka podala navrh a mala zvySené vydavky v suvislosti s
pripravou dietata do $kolky /vid pokladniéné doklady/. Za dobu august, september a oktéber 2014
vznikol otcovi nedoplatok z titulu zvySenia vyzivného v sume 90,- eur /3x30,- eur/, ktory sud v zmysle §



160 ods. 1 O.s.p. povolil splacat' v 10,- eur mesaénych splatkach spolu s beznym vyzivnym pod stratou
vyhody splatok pri vynechani dvoch splatok. Sud prihliadol na realne moznosti na strane otca a vySku
nedoplatku na vyZivhom.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorugenia, cestou

tunaj. sudu na Krajsky sud v Trenc&ine, pisomne, trojmo.

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona /§ 251 O.s.p./



