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Uznesenie

Okresny sud Skalica vo veci vykonu rozhodnutia tykajuceho sa mal. deti: Q. ., Z.. XX XX.XXXX, Q. 1.,
Z.. XX XXXXXX, B. I, Z.. XX XX.XXXX, véetky deti v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Senica, deti matky: Q. F., Z.. XX XX.XXXX, B. X. XXX, A. T.H.: P. I, Z..
XXXXXXXX, B. X.Z. XXX, A., takto

rozhodol:

Konanie o vykon rozhodnutiasa zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, sociélnych veci a rodiny Senica sa navrhom doruéenym tunajsiemu stdu dia 19.01.2023
domahal vykonu uznesenia Okresného sudu Skalica sp. zn. 11P/1/2023 zo dfia 12.01.2023, ktorym
sud nariadil rodi¢om mal. deti povinnost odovzdat mal. deti do starostlivosti Diagnostického centra,
Slovinska 1, Bratislava, neodkladné opatrenie ma trvat' 3 mesiace. Navrh odévodnil tak, Zze rodi€ia si
nesplnili nariadenu povinnost na zaklade uvedeného uznesenia, dfia 18.01.2023 vykonal Setrenie v
rodine Zimovych na adrese PrieCna 649, Kop¢&any, pricom rodi€ia uviedli, Ze mal. deti nem6zu odovzdat
do zariadenia skér ako dia 20.01.2023, lebo nemaju finané&né prostriedky na cestovanie. So socialnou
pracovni¢kou diagnostického centra su telefonicky dohodnuti, Ze dfia 20.01.2023 o 9.00 hod. budu
prijimat mal. deti do zariadenia.

2. Navrhovatel pisomnym podanim doru¢enym sudu dria 24.01.2023 zobral navrh v celom rozsahu spat
z dévodu, Ze mal. deti boli diia 20.01.2023 odovzdané otcom do diagnostického centra.

3. Podla § 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*) podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podfa § 29 ods. 1 CMP navrhovatel mbze poc€as konania zobrat’ navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Vzhfadom na skutocnost, Ze navrhovatel vzal svoj ndvrh na vykon rozhodnutia spat, sud konanie
zastavil.

6. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.



8. Sud pri rozhodovani o nahrade trov konania postupoval podla § 52 CMP a rozhodol tak, Zze Ziaden z
uCastnikov nema na nahradu trov konania pravo, nakofko v tomto konani zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uznesenia je mozné podat odvolanie (§ 357 pism. a/, m/ CSP). Odvolanie mozno podat’ v
lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v Trnave prostrednictvom Okresného sud Skalica,
pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



