Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16C/107/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7614217418

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7614217418.1
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci zalobkyne U. K., O.. XX.X.XXXX, V. V. X, XXX XX F. O.
X., P. K. L.. U. U, R. F. F. H. XXXX/X, XXX XX M., proti zalovanému L. I. F.E..D.., F. F. U.-D. XXXX/
X XXX XX P., C.: XX XXX XXX, v konani o ur€enie neplatnosti Dohody o zrazkach zo mzdy a ochranu
spotrebitela s prisl. a o navrhu Zalobkyne na nariadenie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu zalobkyne doru¢enom tunajSiemu sudu dnha 13.10.2014 o nariadenie
predbezného opatrenia zastavuje.

Sud konanie o navrhu Zalobkyne doru¢enom tunajSiemu sudu dna 13.10.2014 o urcenie neplatnosti
Dohody o zraZkach somzdy zastavuje.

Ziaden z Ggastnikov nemda pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobkyha pisomnym podanim zo diia 28.5.2014 dorugenym tunajSiemu sudu dia 13.10.2014 sa
domahala, aby sud vo veci samej urCil, Ze Dohoda o zraZkach zo mzdy a z inych prijmov zo dna
9.3.2012, uzavreta medzi Zalobkyfiou a Zalovanym, je neplatna, a aby zaviazal Zalovaného na nahradu
trov konania Zalobkyni. Zarover tymto svojim podanim tiez Ziadala, aby sud do &asu pravoplatného
rozhodnutia vo veci samej nariadil aj predbeZné opatrenie, v zmysle ktorého by jednak Zalovanému uloZil
povinnost zdrzat sa pouZitia Dohody o zréZkach zo mzdy zo dia 9.3.2012 uzavretej medzi Zalobkyrfou a
Zalovanym, do pravoplatného skoncenia veci samej o neplatnost dohody o zraZzkach zo mzdy, a jednak
ulozil zamestnavatelovi zalobkyne SpeciaG. K. S., F. E. XX, XXX XX G., C.: XX XXX XXX povinnost
zdrZat’ sa vykonavania zrazok zo mzdy Zalobkyne podla Dohody o zraZkach zo mzdy zo dia 9.3.2012
uzavretej medzi Zalobkyriou a Zalovanym.

Sud z pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 16C/47/2013 mal preukazané, Ze na tunajSom sude
je vedené pod vySsie uvedenou sp. znackou aj dalSie konanie vo veci tych istych u&astnikov, ktorého
predmet konania ako vo veci samej tak aj z hfadiska navrhu na nariadenia predbezného opatrenia ,
je uplne identicky s predmetom konania vedenom pod sp.zn. 16P/107/2014 a za¢atom na navrh zo
dna 13.10.2014.

Predmetna vec vedena pod sp.zn. 16P/107/2014 k dneSnému driu vo veci samej nie je pravoplatne
skoncena.

Uznesenim sp.zn. 16C/47/2014-21 zo dria 19.6.2014 tunajSi sud v konani sp.zn. 16P/107/2014 nariadil
predbezné opatrenie, ktorym Zalovanému uloZil povinnost zdrzat sa pouZitia Dohody o zrazkach zo



mzdy zo diia 9.3.2012 uzavretej medzi zalobkyfiou a Zalovanym, do pravoplatného skoncenia veci same;j
o neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy, a zaroven ulozZil zamestnavatelovi Zalobkyne: S. K. S.M.,
F. E. XX, XXX XX G., C.: XX XXX XXX povinnost zdrzat' sa vykonavania zraZzok zo mzdy Zalobkyne
podfa Dohody o zraZzkach zo mzdy zo dfia 9.3.2012 uzavretej medzi Zalobkyriou a Zalovanym. Uvedené
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 11.7.2014.

Pripisom zo dna 24.10.2014 doru¢enym tunajSiemu sudu elektronicky toho istého dia zalobkyna cestou
svojej pravnej zastupkyne v konani sp.zn. 16C/107/2014 oznamila, Ze z jej strany nedopatrenim doslo k
podaniu zaloby o ur€enie neplatnosti Dohody o zrazkach so mzdy a ochranu spotrebitela s navrhom na
nariadenie predbezného opatrenia. nakofko identické konanie sa vedie pod sp.zn. 16C/47/2014 , pricom
doposial tato vec nebola pravoplatne skonéena Ziada, aby sid konanie zastavil podla ust. § 104 ods.
1 O.s.p. s poukazom na ust. § 83 O.s.p. .

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozZno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p., len ¢o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Vzhladom na  skutoCnost, Ze o névrhu Zalobkyne na nariadenie predbeZného opatrenia z
25.8.2014, ktory bol sudu v tomto konani sp.zn. 16C/107/2014 doruceny dria 13.10.2014, bolo uz
rozhodnuté uznesenim sp.zn. 16C/47/2014-21 zo diia 19.6.2014, pricom uvedené uznesenie nadobudlo
pravoplatnost diia 11.7.2014 a samotny navrh zo dfia 13.10.2014 sa tyka toho istého predmetu konania
o predbeZznom opatreni a tych istych ucastnikov , ide v danom pripade o prekazku veci pravoplatne
rozsudenej a preto sud konanie o navrhu Zalobkyne doru¢enom tunajSiemu sudu dfia 13.10.2014 o
nariadenie predbezného opatrenia v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p. zastavil.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Ustanovenie § 83 O.s.p. vyjadruje prekazku sudneho konania (litispedencia), ktora zabrariuje, aby na
sude prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci. O tejto prekazke hovorime vtedy, ak si€asne prebieha
konanie o tej istej veci na dvoch &i viacerych organoch, v danom pripade sudov. Totoznost veci je
dana tzv. totoznost'ou subjektov a tzv. totoznostou predmetu konania vyplyvajuceho z rovnakého skutku.
Totoznost subjektov znamena totoznost u€astnikov konania bez ohladu na to, €i vystupuju v rovnakych,
alebo rozdielnych procesnych poziciach, a rovnako bez ohfadu na to , €i v konani vystupuju pravni
nastupcovia uCastnikov. Totoznost predmetu konania je totoznost naroku uplatneného z rovnakého
skutkového zakladu ¢i skutkového deja. Litispendencia je pritom procesnou prekazkou konania, ktora
musi sud z uradnej povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato
prekazka vznikla.

V danej veci sud zistil, Ze na tunajSom sude je vedené konanie tykajuce sa rovnakych ucastnikov,
rovnakého predmetu konania, rovnakych skutkovych okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Jedna
sa o0 konanie vedené pod sp. zn. 16C/47/2014 zacaté dna 29.5.2014. Konanie vedené pod sp.zn.
16C/47/2014 bolo teda zacaté skér ako konanie sp.zn. 16C/107/2014 zacaté na navrh zalobkyne



doruceny tunajSiemu sudu dia 13.10.2014 , a brani tak tomu, aby v tej istej veci prebiehalo iné konanie s
rovnakym predmetom konania a u€astnikmi , teda v danom pripade aj toto konanie sp.zn. 16C/107/2014.
Ide o prekazku tzv. litispendencie, a preto sud rozhodol tak, Ze konanie o navrhu Zalobkyne doru¢enom
tunajdiemu sudu dna 13.10.2014 o urCenie neplatnosti Dohody o zraZkach so mzdy zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. podla ktorého ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v KosSiciach, pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravne pravneho posudenia veci.



