Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 6T/26/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1114010393

Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Marta HireSova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2014:1114010393.2
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v I. samosudca A.. Z. J. dfia XX. XX.XXXX vydava podla § 353 ods. | J. poriadku

rozhodol:

obvineni:
X) A G.Q.S.A X.C.D., E.. XXXX.V./V. v, trvale bytom
Bratislava, Z. Q.. C.. X, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v V. Bratislava,

X) D. A U.C.D.W., E.. XXXX.V./V.v |, trvale bytom
Bratislava, P. Q.. C.. XX, t. &. vo vézbe v inej trestnej veci v V. Bratislava,

sU vinni, zZe

X.)
F.A.G.W.F.D.A.

XX XX XXXX v Case okolo XX:XX hod. v I. na I. ulici v blizkosti ¢isla XX spolo¢ne odcudzili tam
zaparkované a uzamknuté osobné motorové vozidlo zn. K. L., C.: |.-V., K.: J., z roku XXXX, v ktorom
sa nachadzala lekarni¢ka, rezervné koleso, sada gola kfucov, kfu¢ na vymenu kolesa, suprava rézneho
naradia, Startovacie kable, bandaska na benzin, v odhadnutej hodnote cca XXX,- €, vo vlastnictve
posSkodeného U.. W.. U. B., ktorému bolo odcudzené vozidlo XX.XX.XXXX po jeho vypatrani vratené,

-X-

X.)
F.A. G.

po tom, ako spolu s obvinenym D. A. odcudzili XX.XX.XXXX v ¢ase okolo XX:XX hod. v I. na I. ulici
v blizkosti Cisla XX tam zaparkované a uzamknuté osobné motorové vozidlo zn. K. L., C.: l.-V,, K.: J.,
z roku XXXX, v ktorom sa nachadzala lekarni¢ka, rezervné koleso, sada gola kfucov, klG¢ na vymenu
kolesa, suprava rézneho naradia, Startovacie kable, bandaska na benzin, v odhadnutej hodnote cca
XXX,- €, vo vlastnictve poSkodeného U.. arch. U. B., toto vozidlo viedol ako vodi¢ po trase z I. na Z.
ulicu a nasledne na O. rad, pricom rozhodnutim Okresného sudu Bratislava Il €. k. XT/XXX/XXXX zo
dnia XX.XX.XXXX, pravoplatnym toho istého dia, mu bol uloZzeny zakaz innosti viest motorové vozidla
na dobu dvoch rokov,



teda

F..A. G.

v bode 1)

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,
v bode 2)

maril alebo podstatne stazoval vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zakaze ¢innosti,

F..D. A
v bode 1)

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

¢im spachali

F..A. G.
v bode X)

precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20, § 2X2 ods. 1 Tr. zak.,

-X -

v bode 2)

prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. X pism. d/ Tr. zak.,
F..D. A

v bode 1)

precin kradezZe spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuju:

F..A. G.
Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného

upusta



od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo dnia XX. XX. XXXX
€. k. XT/XX/XXXX, rozsudku Okresného sudu Bratislava | zo diia XX. XX XXXX €. k. XT/XX/XXXX a
rozsudku Okresného sudu Bratislava V zo drfia XX. XX XXXX &. k. XT/XX/XXXX.

F..D. A
Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného
upusta

od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu Bratislava Il zo dria
XX XX XXXX €. k. 5T/86/2013, trestnému rozkazu Okresného sudu Bratislava V zo dria XX. XX XXXX ¢&.
k. 1T/84/2013 a trestnému rozkazu Okresného sudu Bratislava V zo dina XX XX.XXXX ¢&. k. 7T/16/2013.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca
nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZzaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
-4 -

vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatefnym.



