Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 8C/265/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2213204389

Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2014:2213204389.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkyriou JUDr. Anténiou Salayovou v pravnej veci navrhovatela :
Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom Olejkarska &. 1, 814 52 Bratislava, ICO : 00 492 736,
zastupeného advokatom : JUDr. Vladimir Kan, so sidlom Nam. M. Benku ¢. 9 - C1, 811 07 Bratislava
proti odporkyni : D. O., A.. XX XX.XXXX, A. W. S. XXX/X, XXX XX S. - P,, t.&. na neznamom mieste,
zastupenej opatrovnickou pre toto konanie : G. F., pracovnic¢ka Okresného sudu Dunajska Streda o
zaplatenie 50,70 Eur takto

rozhodol:
Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 50,70 Eur do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania titulom inych trov 16,50 Eur a titulom
trov pravneho zastupenia 34,20 Eur, to vSetko k rukam pravneho zastupcu navrhovatela JUDr. Vladimira
Kana do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom domahal na tunajSom sude o zaplatenie sumy 50,70 Eur. Vo veci bol
vydany platobny rozkaz. Platobny rozkaz sa nepodarilo doruit odporkyni do vlastnych rik, pretoze
sa zdrziava na neznamom mieste. Uznesenim sudu bol preto platobny rozkaz zruseny.

Predmetom konania je zaplatenie sumy 50,70 Eur. Je to suma do 1.000 Eur, v zmysle ust. § 200ea ods.
1/ O.s.p. tak ide o drobny spor. Podla ust. § 115a ods. 2/ O.s.p. v takomto pripade nie je potrebné na
prejednanie veci nariadit pojednavanie. Rozhodnuté tak bolo vo veci bez nariadenia pojednavania, pri
splneni ostatnych zakonom danych podmienok.
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Vo veci bolo vykonané dokazovanie, ked boli oboznamené pripojené listinné dékazy a to hlasenie

o poruseni tarifnych a prepravnych podmienkach a na zaklade takto vykonaného dokazovania bol
ustaleny nasledovny skutkovy stav veci :

Navrhovatel dna 16.03.2012 v Case o 11.26 hod., na linke €. 203, ¢. voza 6610/1, vykonal
prostrednictvom svojho kontroléra kontrolu u cestujicich. Odporkyna sa pri kontrole nevedela preukazat



platne oznadenym cestovnym listkom. Vyplyva to z pripojeného hlasenia o poruSeni tarifnych a
prepravnych podmienok &. 1211194 ( €.1. 2 ). Odporkyna cestovné ani pokutu na mieste samom
neuhradila. Neurobila tak ani dodatocne.

Podla ust. § 7 ods. 1 pism. e/ zak. o doprave na drahach €. 514/2009 Z.z. v zneni u¢innom v Case
vykonania kontroly prepravny poriadok obsahuje obchodné podmienky dopravcu na uzavretie zmluvy o
preprave a na uskutoCnenie prepravy, hajma

rozsah prav a povinnosti cestujucich pred zacatim prepravy, po¢as prepravy a bezprostredne po
skon&eni prepravy, ako aj pri neuskuto¢neni, nedokonéeni alebo omeskani prepravy a postup
uplatfiovania narokov vyplyvajucich z nedodrzania podmienok prepravy.

Podla ust. § 7 ods. 1 pism. m/ zak. o doprave na drahach ¢. 514/2009 Z.z. v zneni u€innom v Case
vykonania kontroly tarifu cestovného vo verejnej osobnej doprave.

Podla ust.§ 8 ods. 5, veta prva/ zak. o doprave na drahach €. 514/2009 Z.z. v zneni u¢innom v Case
vykonania kontroly cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového
vozidla nepreukéze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady,
je povinny na mieste zaplatit prirazku k zakladnému cestovnému (dalej len "prirazka") a cestovné od
nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo
preukdzat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirazky a
cestovného.

Podla ust.§ 8 ods. 6/ zak. o doprave na drahach &. 514/2009 Z.z. v zneni u€innom v Case vykonania
kontroly priraZka je v Zelezni¢nej doprave najviac stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom
pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

Podla ust. § 14 ods. 1 pism. d/ o cestnej doprave zak. €. 56/2012 Z.z. v zneni G¢innom v ¢ase vykonania
kontroly cestujuci je povinny zaplatit’ cestovné a na vyzvu vodica, iného Clena osadky autobusu alebo
revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

Podla ust. § 14 ods. 2/ o cestnej doprave zak. €. 56/2012 Z.z. v zneni u€innom v €ase vykonania kontroly
ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodiovi, inému €lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podra tarify; inak je povinny
poskytnut identifikacné udaje na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, ¢islo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti.
Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla ust. § 14 ods. 2/ o cestnej doprave zak. €. 56/2012 Z.z. v zneni u€innom v €ase vykonania kontroly
sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom urci dopravca najviac do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov.
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Podla ¢lanku 6, odsek 3 veta prva/ Prepravného poriadku MHD v Bratislave cestujuci, ktory sa na
vyzvanie podla odseku 2 tohto &lanku nemézZe preukézat platnym cestovnym listkom, je povinny
zaplatit dopravcovi cestovné a sank&nu uhradu/priraZku (d'alej len uhrada) za cestovanie bez platného
cestovného listka vo vySke do sto nasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav.



Podla ¢lanku 5/ Tarify MHD v Bratislave ucinnej v Ease vykonania kontroly Uhrada/prirdZka za cestovanie
bez platného tarifného vybavenia 50,00 Eur + zakladné cestovné.

Podla &lanku 2 odsek 1/ Tarify MHD v Bratislave 15. minat - zakladné cestovné 0,70 Eur.

Odporkynia podla zmluvy za prepravu mala zaplatit vopred stanovené cestovné v sume 0,70 Eur
a to oznacenim zakupeného cestovného listka, alebo zakupenim €asovych predplatnych listkov, ale
nezaplatila ani jednym z moznych spésobov, ¢im porusila svoju povinnost, vyplyvajicu jej zo zmluvy o
preprave, prepravného poriadku a tarify navrhovatela. VV zmysle prepravného poriadku navrhovatela jej
teda vznikla povinnost' zaplatit' aj pokutu a to vo vyske 50,00 Eur, o tieZ neurobila na mieste samom
pri kontrole. Na zaklade tychto skuto€nosti bola preto na zaplatenie cestovného a pokuty zaviazana
rozsudkom.

Navrhovatel bol v konani Uspesny. Nahrada trov konania vSak bola navrhovatelovi priznana s poukazom
na ust. § 150 ods. 2/ O.s.p. a to znizena na sumu celkom 50,70 Eur, kedZe ide o drobny spor. Ide pInu
vysSku zaplateného sidneho poplatku za navrh v sume 16,50 Eur a o pomernu ¢ast uétovanej odmeny
advokata za 2 ukony ( priprava a prevzatie, spisanie navrhu, spolu s DPH a 2x rezijny pausal ) vo
vysSke 34,20 Eur. Nahrada trov konania bola priznana vo vySke nepresahujicej samotnu vySku predmetu
konania, ktord vySku sid povazoval za primeranu povahe veci, ktora je jednoducha.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
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b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)



f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklad4 vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného predpisu ( § 251 ods. 1/ O.s.p. ), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost’ zaplatit' sudne poplatky, trovy trestného konania, sumy ulozené ochrannymi opatreniami
v trestnom konani, pokuty, svedo&né, znale¢né a iné naklady sudneho konania, vedie sa vykon
rozhodnutia z uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p.).



