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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému F. X., nar. XX. XX.XXXX v X., trvalo bytom X.
kalvariou XXX/XXX, K., t. &. vo vykone trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a
Ustave na vykon vazby llava, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava diia 23.10.2014 v senate zloZzenom z predsedu
senatu JUDr. Milana Straku a prisediacich Jana Rehaka a Anny Kobzinkovej, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsideného
F. X., nar. XX XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.09.2014 bol Okresnému sudu Tren€in doru€eny navrh odsudeného 0 podmienectné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.

F. X. vykonava suhrnny trest odnatia slobody ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Topol&any, sp.
zn. 1T/167/2007 zo dna 15.01.2014, v trvani 9 (devat) rokov v Ustave so strednym stupfiom straZenia
pre trestny Cin lupezZe podla § 188 ods. 2 Tr. zdkona, ktorym bol zruSeny vyrok o treste z rozhodnutia
Okresného sudu Topol&any, sp. zn. 3T/98/2006. Lehota na podanie navrhu o podmiene¢né prepustenie
odsudenému plynula od 02.12.2012.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo diha 18.09.2014 vyplyva, Ze menovany nastipil zo slobody
predvedenim diia) 1.12.2006 do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon véazby
Leopoldov. Postupne bol menovany umiestneny do Ustavov s minimalnym a strednym
stupfiom strazenia v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, UVV Nitra, UVTOS a UVV Leopoldov. Do Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava bol premiestneny dia 11.3.2014, kde
vykonava suhrnny trest. Po absolvovani nastupného oddielu bol odsudeny dfa 18.03.2014 zaradeny
do stredného stupria straZenia v ramci diferenciacnej skupiny ,B“, kde sa nachadza aj
v sucasnosti. Spravanie a vystupovanie menovaného nebolo v predchadzajucich ustavoch vzdy na
pozadovanej urovni, zato bol menovany opakovane disciplinarne rieSeny. Spravanie a vystupovanie
menovaného v tunajSom Ustave je na pozadovanej urovni. Nariadenia a pokyny prislusnikov pini a
reSpektuje bez pripomienok, denny rezim dodrziava. V osobnych veciach si udrziava poriadok, zasady
hygieny a Cistoty ma osvojené. Konflikty v kolektive nevyvolava, komunikuje pokojne, korektne. Funkcie
z radov odsudenych nezastava. Doposial mu bolo udelenych pat disciplinarnych odmien, posledna dna
18.08.2014 za dlhodobé a aktivne si plnenie pracovnych povinnosti. Odsudeny aktualne nevykazuje
disciplinarny trest, avsak v minulosti jeho spravanie a pristup k povinnostiam nebolo na
poZadovanej urovni. Vzdelavacie kurzy nenavstevuje. Do aktivit v rdmci kultirno-osvetovych &innosti
vo forme prednasok, besied a organizovania kvizov sa zapaja. Ponuku Gstavnej kniznice vyuziva. Dalsi
spbsob travenia volného Casu: sledovanie televizneho vysielania, pasivny oddych, po€uvanie rozhlasu,
Citanie dostupnej tlae, hranie spolo¢enskych hier. V tunajSom ustave je od 12.05.2014 zaradeny na
pracovisku Elast, kde si svoje pracovné povinnosti plni k spokojnosti nadriadenych, disciplinovane.



Velmi aktivne sa zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, v ramci pomocnych
prac rézneho druhu na cele a ubytovacom sektore. Extramuralne vztahy odsudeného su na dobrej
urovni. KoreSpondenény kontakt udrziava pravidelne najma so svojou matkou a surodencami. Navstevy
a telefonovanie vyuZiva. Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade
stredného rizika a socialneho zlyhania pre vykon trestu, a to z dévodu nizkeho vzdelania, absencie
legalneho zamestnania pred vykonom trestu a opakovanej trestnej innosti nasilného charakteru. Postoj
k trestnej Cinnosti ma kriticky. V ramci individualneho pristupu k odsudenému mozZno konstatovat,
Ze odsudeny CiastoCne plni stanoveny program zaobchadzania. Nedostatky, ktoré sa u menovaného
v minulosti vyskytovali sa vdaka jeho aktivnej snahe a zodpovednému pristupu k plneniu si svojich
povinnosti podari plnit na poZadovanej urovni. Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo zaverom
konstatované, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a
je odporu¢ané ho podmiene&ne prepustit s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol v minulosti 4 x sidne
trestany, opakovane pre majetkovu trestnu €innost' (Specialna recidiva) ale aj inu réznorodu trestnu
¢innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu.
Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval podaného pisomného hodnotenia.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ podany navrh o podmienecné
prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odriatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Predseda senatu po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovSetkym so Ziadostou o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, hodnotenim Ustavu, skratenym vypisom
klienta a odpisom registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery uloZzeného trestu odhatia slobody), avSak nebola u neho splnena podmienka materialna
(kumulacia podmienky preukazania polep3enia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a podmienky
oCakavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.)

Podmienka preukazania schopnosti viest riadny Zivot v . podmienkach vykonu trestu po¢as doterajSieho
vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrZiavania vSetkych
pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odriatia slobody sa javi ako splnena, no len €iastoCne
a to z dovodu, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo v predchadzajucich dstavoch vzdy
na pozadovanej urovni. Podmienka oCakavania vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode
t.j. neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy v3ak splnena nie je ani CiastoCne. Odsudeny
bol opakovane sudne trestany a to aj pre trestné &iny nasilného charakteru, absentuje u neho
legalne zamestnanie pred vykonom trestu, taktiez dosiahol len nizky stupen vzdelania. O¢akavanie,



Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vS8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia vo vykone trestu, mozZnosti jeho
napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Odsudenému boli opakovane ukladané
rézne druhy trestov odnatia slobody, tak spojené s vykonom trestu odnatia slobody ako aj nespojené
s jeho vykonom. Nakolko sa v8ak v sku3Sobnej dobe podmiene¢ného odsudenia neosvedcil bol mu
nariadeny vykon trestu. Ziadny z tychto uloZenych trestov u odstdeného zjavne neviedol k naprave.
Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze riziko socialneho zlyhania je u odsudeného hodnotené ako stredné
a jeho resocializana prognéza sa javi ako menej priazniva. Odsudeny sa trestnej Cinnosti dopusta
dlhodobo, prvy krat bol sudne trestany ako mladistvy. U odsudeného nie je ddvodné sa domnievat, Ze
vykon trestu v krat8ej vymere nez bol uloZzeny by u neho splinil ucel trestu a poviedol k riadnemu Zivotu
na slobode. TaktieZ ustav na vykon trestu odporucal jeho podmiene¢né prepustenie len s dohladom.
Vzhladom k trestnej minulosti a resocializaCnej progndze je v pripade odsudeného riziko recidivy prilis
velké a preto pobyt odsudeného na slobode nie je v su€asnosti akceptovatelny.

Predseda senatu vzhladom k tymto uvedenym skutoénostiam, s prihliadnutim na charakter spachane;j
trestnej Cinnosti, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody a trestnd minulost
odsudeného dospel k zaveru, Zze u odsudeného nebola dana dostatocna zaruka, ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakolko neboli kumulativne spinené vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



