Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11Ps/5/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4414203298

Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Topol¢anska

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2014:4414203298.5
Uznesenie

Okresny sid Nové Zamky, v pravnej veci navrhovatela: M.. B. L., K. G.E. J., U. A. C.. X, v konani
zastupena: JUDr. Vlasta Suchanova, so sidlom Nové Zamky, Podzamska 32, o pozbavenie spdsobilosti
na pravne tkony T. L., G.. XX XX.XXXX, K. G. JM., I. XX, E..C.. V. Z. G., G. J., E. XX, v konani zastpena
opatrovnikom: M.. B. L., K. G. J., K. XXXX/XX, o znale¢nom, takto

rozhodol:

Sud priznava znalcovi z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, M.. M. F,,
0.: 0. XXXX/XX, XXX XX G. - A. M., N.. C.. J.: XXXXXX, vyuétovanie &. 40/2014 zo diia 14.10.2014
nasledovne:

Vyucétovanie €.40/2014 zo dha 14.10.2014 podla zakona €. 382/2004 Z.z., o znalcoch, timoénikoch a
prekladatefoch a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 491/2004 Z.z., o odmenach, nahradach vydavkov a nahradach za stratu ¢asu
pre znalcov, timocnikov a prekladateflov:

§5, pism b) Vyhlasky €. 491/2004 Z.z - pausalna odmena
Pouzitie motorového vozidla:
(zékladna nahrada za kazdy 1km  jazdy-sadzba 0,183 Eur. Nitra- Noveé

& 11 1147 PR SRRS 14,64 Eur
Nahrada za spotrebované pohonné hmoty, druh: nafta. Cena za 11 : 1,333 Eur. Spotreba -priemer :
B,BI/TO0KIM ..ottt 5,97 Eur

HOtOVE vydavky CEIKOM ......ccoiiiiiiii it 20,61 Eur

Hodinova odmena (§6 - za hod =19,92 Eur)

- vypoved ZNalCa /ThOA/ ......oueeiiiiee e 19,92 Eur

Hodinova odmena SpoIU /ThOG/ ........oeiiiei it 19,92 Eur

Nahrada za stratu ¢asu

Strata ¢asu na miesto vykonu a spat, po€et hodin: 2,0 Nahrada: 3,32 Celkom:.... 6,64Eur
Odmena, nahrada hotovych vydavkov a za stratu ¢asu celkom ............ccccceveeeennnes 47,17 Eur
R To L1 o= | o o R 47 .17 Eur

Sud upravuje uctaren tunajSieho sudu, aby priznand odmenu za vypoved znalca ku konaniu
11Ps/5/2014 ku znaleckému posudku €. 23/2014 vo vyske 47,17 Eur, poukazala v prospech znalca z
odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, M.. M. F., O.: O. XXXX/XX, XXX XX G.- A. M.,
N.. C.. J.: XXXXXX, po pravoplatnosti tohto uznesenia z rozpoétovych prostriedkov tunajsieho stdu, na
et znalca vedeného v A. A., O.C. E., C.. U.: XXXXXXXXXX /. XXXX.



odovodnenie:

Na tunajSom sude sa viedlo konanie o pozbavenie spdsobilosti na pravne ukony.

Na pojednavani dna 14.10.2014 sa zucastnil znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, odvetvie psychiatria, M.. M. F..

Dnria 14.10.2014 bolo tunajSiemu sudu dorucené vyuctovanie €. 40/2014 v sulade so zakonom ¢.
382/2004 Z.z., o znalcoch, timocnikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 491/2004 Z.z., o odmenach,
nahradach vydavkov a ndhradach za stratu €asu pre znalcov, timoénikov a prekladatefov, kedZze odmena
znalca bola spravne vyuctovana, v sulade ustanovenim §3 ods. 1, §5, pism b), §14 odsek 3 pismeno
a) Vyhlasky €. 491/2004 Z.z., sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a priznal
znalcovi odmenu v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajsi sud,
v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obclianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odsek 1 Obgianskeho sudneho
poriadku).

Podla § 205 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej,
mozno odévodnit len tym, Zze a) neboli splnené podmienky konania, rozhodol vecne neprislusny sud
prvého stupfia, rozhodnutie sudu prvého stupria vyniesol vylu¢eny sudca alebo sud prvého stupha
bol nespravne obsadeny; to neplati, ak senat rozhodoval namiesto samosudcu, b) sud prvého stupha
neprihliadol ku skutoénostiam alebo dékazom navrhovanym odvolatelom napriek tomu, ze na to neboli
splnené podmienky podla § 175 odsek 3, Cast prvej vety za bodkociarkou, c) konanie je postihnuté inou
vadou, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej, d) sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, g) sud prvého
stupna neprihliadol na namietky odvolatela napriek tomu, ze na to neboli spinené podmienky podla § 175
odsek 3, Cast prvej vety za bodkociarkou. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
mdbze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie



