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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: N., t. €.: Centrum pre deti a rodiny Jesenskeé,
so sidlom: Mieru 155/5, 980 02 Jesenské, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Lu€enec, dieta rodiCov: matka W., trvale bytom: W. §tatna obc¢ianka SR a otec: N., Statny obcan
SR, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Sud uklada povinnost rodicom odovzdat maloleté dieta N. do’doéasnej starostlivosti
Centra pre deti arodiny Jesenské, Mieru 155, 980 02 Jesenské za sucinnosti Uradu prace socialnych
veci a rodiny Lucenec.

Sud navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Luéenec v &asti o zadatie konania 0
nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom N. zamieta.

odovodnenie:

1.Urad préace, socialnych veci a rodiny sa svojim navrhom o nariadenia neodkladného opatrenia zo dfia
25.01.2023 domahal uloZenia povinnosti docasne odovzdat maloleté dieta do Centra pre deti a rodiny
Jesenské.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze Okresny sud Lu€enec Uznesenim pod ¢.k. 5P/5/2022 zo dha
09.02.2022 docasne odrial mal. N. z osobnej starostlivosti rodi¢ov a nariadil nad vychovou maloletého
vychovné opatrenie na ucely odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpe&enie Upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletého, pobyt v zariadeni Centrum pre deti a rodiny Jesenské, najdlhSie na
Sest' mesiacov od pravoplatnosti uznesenia. Na zabezpecenie ucelu
vychovného opatrenia, po¢as vykonu vychovného opatrenia sud uloZil rodi€¢om maloletého povinnost
spolupracovat’ s Centrom pre deti a rodiny Jesenské a tunajSim uradom. Malolety bol do zariadenia na
vykon rozhodnutia sudu umiestneny dfia 21.02.2022 za sucinnosti tunajSieho dradu. Prijaty bol vo velmi
zanedbanom stave, Spinavy, chory, so zaparenym zadockom, ktory museli dlhodobo liecit'.

Tunaj8i drad navstevu dietata v zariadeni vykonal v dfia 28.04.2022 a 04.10.2022 a zistil, Ze mal. N.
je od jeho umiestnenia vychovavany v profesionalnej nahradnej rodine, kde prosperuje velmi dobre.
Malolety bol v Ease vykonanych navstev pritomny spolu s profesionalnym rodi€om, ktory uviedol, Ze po
umiestneni ho bolo treba dlho liedit, uZival antibiotika, najhorSie bolo vylie€it zadoc&ek, ktory bol vefmi
zanedbany. Stravu prijima dobre, ma pokojny spanok, rad sa zahra s autiCkami. Rodi€ia o neho zaujem
prejavuju pravidelne, telefonicky aj osobne. Otec do zariadenia prichadza v podnapitom stave, désledku
¢oho sa k zamestnancom centra sprava drzo az agresivne.

Posledné socialne zistovanie v domacnosti rodi€ov tunajsi urad vykonal dria 18.10.2022 a zistil, Ze
rodi€ia Ziju v spolo¢nej domacnosti. Aktualne byvaju v opustenom objekte Szilassyho kastiela na
Filakovskej ceste v Lu€enci. V uvedenom objekte sa neopravnene zdrzuju bezdomovci. Zariadili si dve
miestnosti s najnutnejSim nabytkom - postele, stara kuchynska linka, stél a kachle. V objekte nie je



k dispozicii voda ani elektrina. Ako toaletu pouZivaju dalSie miestnosti objektu. V miestnostiach bol
neporiadok, na podlahe rozhadzané Spinavé oSatenia a komunalny odpad.

Dnha 25.11.2022 sa na podnet tunajSieho uradu konala pripadova konferencia, ktorého sa zuc¢astnila
matka, podla jej udania otec musel ist k lekarovi, nakolko ma vazne zdravotné problémy. V zavere
pripadovej konferencie bolo konstatované, Ze rodi¢ia nevedeli pre vychovu mal. Klementa zabezpedit
vhodné bytové podmienky, nedokazali sa zamestnat' a nezacali ani v splacani dlhu na komunalnom
odpade, preto nariadené vychovné opatrenie nespina svoj ucel.

Z informaéného systému tunajSieho Uradu programu RSD o vyplate socidlnych davok bolo zistené Ze
matka ako aj jej partner poberaju prispevok v hmotnej nudzi v sume po 139,20 Eur mesacne.

Na Okresnom sude Lulenec prebiehaju konania vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad
surodencami mal. N.

Na zaklade uvedenych skutoénosti je mozné konstatovat, Ze aktudlne osobne, bytové a majetkové
pomery rodi€ov sa od umiestnenia mal. Klementa v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu zhorSili. Matka
preukazuje snahu pri hfadani zamestnania a ako aj pri vylepSeni svojej nepriaznivej socialnej situacie.
Nezodpovedny pristup jej partnera (nadmerné poZzivanie alkoholu, neprispdsobivé spravanie sa atd’.)
neumoznuje matke posunut sa pozitivnym smerom k vylepSeniu si svojej socialnej situacie. Z uvedeného
dovodu je mozné konstatovat, Ze nariadené vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, preto tunajsi urad
navrhuje nad vychovou mal. N. nariadit Ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti
a rodiny Jesenské.

2. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skonceni sud mbze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

4. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak
sledovany ucel nemozno dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim.

5. Podfa § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladné opatrenia zamietne.

7. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 336 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zalatim konania, mbéze vo vyroku
uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote Zalobu vo veci
samej. Sud tato povinnost neuloZi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno
dosiahnut trvalu Upravu pomerov.

10. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri seba, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

11. Podfa § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podlfa § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.



12. Podla § 30 ods. 1 Zakona €. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodiémi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,
uréenym v rozhodnuti sudu (d'alej len ,zariadenie na vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

13. Ugelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie preventivnej ochrany ich
pravam a zaujmom, eSte pred ich poruSenim ¢i ohrozenim. V3eobecné zasady charakterizujuce institut
neodkladného opatrenia sa vztahuju aj na konanie vo veciach maloletych, v ktorom su sudy povinné
prioritne chranit’ zaujmy maloletych deti a priorithe poskytnut’ zvySenu ochranu ich pravam. V konani
starostlivosti o maloleté dieta je nariadenie neodkladného opatrenia na mieste, ak si to vyZzaduje verejny
zaujem § 361 CMP, ak je potrebné nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere, a aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti § 367 ods. 1 CMP. Ustanovenie § 367 CMP odraza upravu v
mimosporovych konaniach, v ktorych sa ponechava SirSi priestor pre ingerenciu Statu a realizaciu
verejnej moci pri poskytovani pravnej ochrany, a to z Uradnej povinnosti, s ciefom ochrany prav
ucastnikov pri su€asnom presadzovani verejného zaujmu, ak si to vyzaduje neodkladna ochrana prav
a pravom chranenych zaujmov. Pokial ide o inétitut neodkladnych opatreni treba uviest, Ze neodkladné
opatrenia su neodkladnymi predovSetkym v tom zmysle, Ze ich mozno nariadit’ aj pred za¢atim konania
VO veci samej, su pripustné aj po€as konania, ako aj po jeho skonéeni podla ust. § 324 ods.1 CSP. Z
charakteru neodkladného opatrenia taktiez vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sud nemusi zistit vSetky
skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Vo vSetkych veciach starostlivosti sudu o maloleté
deti je prvorady zaujem maloletého dietata. Podl'a aktualne platnej pravnej upravy neodkladné opatrenie
mdze nahradit’ aj rozhodnutie vo veci same;j.

14. Z ust. § 330 ods. 2 CSP vyplyva, Ze ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit aj neodkladné
opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s vyrokom vo veci samej. Kritériom pre akceptovatefnost
takéhoto rozhodnutia je to, Ze totoZnost vyrokov pripusta povaha veci. Sud teda vzdy individualne
vyhodnoti, ¢i povaha prejednavanej veci pripusta nariadenie pozadovaného neodkladného opatrenia
z hladiska totoznosti vyrokov. S prihliadnutim na citované ustanovenie nemozno abstraktne vymedzit,
ktoré subjektivne naroky svojou povahou pripustaju nariadenie neodkladného opatrenia s vyrokom
totoznym vo veci samej, av8ak, ako to vyplyva z vykladu danej pravnej normy, spravidla péjde
o Specifické zdrzovacie naroky, pri ktorych musia byt suasne splnené podmienky nariadenia
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 1 CSP. Okruh potencialnych narokov z
daného hfadiska tym nie je vyCerpany. Argumentacne udrzatelny pravny zaver v konkrétnej veci si
vzdy vyZaduje zohladnenie relevantnych okolnosti pripadu, avSak z povahy veci je zrejme, Ze takéto
rozhodnutia neprichadzaju do uvahy v pripade uréovacich vyrokov, Standardnych
Zaléb o zaplatenie pefiaznej sumy, a pod..

15. | ked CSP upustil od pdvodnej koncepcie bezpodmienecnej vazby neodkladného opatrenia na
konanie vo veci samej, nadalej plati, Ze procesné zabezpe&enie musi mat’ vZzdy nevyhnutne vztah
ku konkrétnemu hmotnopravnemu naroku, pricom vSak priamo neodkladnymi opatreniami by nemali
byt rieSené hmotnopravne naroky samotné. V zmysle uvedeného je tak zrejmé, Ze potreba nariadenia
neodkladného opatrenia musi vychadzat zo vztahu, ktory je predmetom sudneho konania o naroku vo
veci samej s prepojenim na konanie vo veci samej v rozsahu vyplyvajucom zo zakona.

16. Sud podla § 325 ods. 1 CSP mdze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch a to, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je dana obava, Zze exekucia bude ohrozena. Splnenie
aspon jedného zo zdkonnych predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia musi sud primarne
vyhodnotit na zaklade navrhu, a to z rozhodujucich skuto€énosti uvedenych v ndvrhu a v pripade konania
vo veciach starostlivosti o maloleté deti, aj bez ndvrhu. Pomery, ktoré maju byt neodkladnym opatrenim
upravené, musia mat vzdy povahu pravnych vztahov a potreba ich Upravy musi byt
vzdy bezodkladna, to znamena naliehana a nevyhnutna.



17. Z obsahu spisu sud zistil, Ze navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec
sa predmetnym navrhom domahal nariadenia neodkladného opatrenia, a to aby sud zac¢al konat vo veci
nariadenia Ustavnej starostlivosti, ktora sa ma vykonavat v Centre pre deti a rodiny Jesenské. V tejto
Casti sud navrh zamietol, a to z dévodu, Zze Uznesenim ¢€.k. 5P/2/2023-12 zo dia 18.01.2023 uz zacal
konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym N..

18. Pokial ide o odovzdanie dietata do navrhovaného zariadenia neodkladnym opatrenim, ktorému
nepredchadza také dékladné dokazovanie ako pri rozhodovani vo veci samej sud mal za preukazanu
dévodnost’ tohto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 1 CMP, kedZe je
v zaujme maloletého dietata. Jeho rodiCia su bezdomovcami, na zaklade ¢oho nemaju vytvorené
vhodné socialne a bytové podmienky na zabezpecenie vSestrannej starostlivosti o maloleté dieta. Sud
v tejto Casti nariadil neodkladné opatrenie, kedZe navrh v Casti doCasného umiestnenia maloletého
dietata Centre pre deti a rodiny Jesenské nepresahuje rozsah dokazovania, ktory vyzaduje CMP pre
rozhodnutie vo veci same;.

19. Predmetné rozhodnutie o neodkladnom opatreni nema povahu rozhodnutia vo veci samej, preto je

potrebné konanie vo veci samej o naroku, v ktorom sa vec vyrieSi s kone¢nou platnostou
(Uznesenie NajvysSieho sudu SR z 25. oktébra 2017, sp. zn. 5 Cdo 77/2017).
20. Pokial ide o odovzdanie dietata rodiémi za st&innosti UPSVaR do

navrhovaného zariadenia neodkladnym opatrenim, ktorému nepredchadza také dékladné dokazovanie
ako pri rozhodovani vo veci samej sud mal za preukdzanu dévodnost tohto navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 CMP, kedZe je v zaujme maloletého
dietata. Aktualne osobné, bytové a majetkové pomery rodiCov sa zhorsili. Matka preukazuje snahu
najst’ si zamestnanie a zlepSit' si socialnu situaciu. Nezodpovedny pristup jej partnera, ktory nadmerne
poziva alkoholické napoje neumoziuje matke posunut’ sa pozitivnym smerom.

21. Predmetné rozhodnutie o neodkladnom opatreni nema povahu rozhodnutia vo veci samej, preto je

potrebné konanie vo veci samej o naroku, v ktorom sa vec vyriesi s kone€nou platnostou
(Uznesenie NajvysSieho sudu SR z 25. oktébra 2017, sp. zn. 5 Cdo 77/2017).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia cestou Okresného
sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie a na trovy toho, kto odvolanie
podal.

Odvolanie sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti kiorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny ucastnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat:

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



