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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Dolnom Kubine samosudcom JUDr. Rastislavom Plutinskym v pravnej veci zalobcu:
Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés,
advokat so sidlom Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, Bratislava, proti zalovanej: I. Z., P.. C., G.. XX XX.XXXX,
bytom V. C., U.Z. XXXX/XX, v konani o zaplatenie 1.097,79 EUR s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.097,79 EUR, trok z omeskania vo vyske 8,50 % p.a. z
diznej sumy 1.097,79 EUR od 09.10.2013 do zaplatenia a nahradu trov konania v sume 65,60 EUR za
zaplateny sudny poplatok, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v sume 125,- EUR ako trovy pravneho
zastupenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou zo dria 21.05.2014, doruéenou na tunajsi sud dfia 30.05.2014 prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu ziadal sud, aby urcil zalovanej i povinnost zaplatit mu sumu 1.097,79 EUR, urok z
omeskania vo vySke 8,5 % rocne z diznej sumy od 09.10.2013 do zaplatenia, trovy pravneho zastupenia
a trovy konania.

Svoj navrh odévodnil tym, ze na zaklade Ziadosti zalovanej pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost
Slovenska sporitelfha, a.s. zriadila v prospech Zalovanej bezny ucet, na ktorom poskytla v prospech
zalovanej uver vo forme povoleného pre€erpania pefiaznych prostriedkov na tGcte. V désledku neplnenia
platobnych povinnosti Zalovanou a prekro€enia limitu povoleného pre€erpania pefiaznych prostriedkov
nad rédmec povolenej sumy do$lo k vzniku nepovoleného pre€erpania pefiaznych prostriedkov na ucte
Zalovanej v trvani viac ako 5 dni, €¢im nastal pripad poruSenia v zmysle ustanovenia ¢l. 14 bod 14.1.
Obchodnych
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podmienok. Z dévodu vzniku pripadu poruSenia v zmysle ustanovenia &l. 14 bod 14.1. obchodnych
podmienok zalobca v zmysle ustanovenia ¢l. 8.4. pism. a) obchodnych podmienok v spojeni s
ustanovenim ¢l. 14.2. obchodnych podmienok vyhlasil ku dfiu 30.09.2013 mimoriadnu splatnost
pohladavky vzniknutej z titulu nesplateného Uveru poskytnutého formou povoleného preCerpania na
ucte zalovanej evidovaného pravnym predchodcom zalobcu pod €. 0324464338/0900 v celkovej sume
1.285,99 EUR, ktora pozostava z diznej istiny rovnajlicej sa vySke pre€erpania v sume 1.097,79 EUR,



urokov v sume 187,96 EUR, poplatkov v sume 0,24 EUR a zaroven vyzval Zzalovanu na zaplatenie
pohladavky v lehote do 08.10.2013. Nakofko Zalovana pohladavku Zalobcu v poskytnutej lehote do
08.10.2013 nezaplatila, vyzval ju Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu opakovane na
zaplatenie pohladavky v lehote do 30.01.2014. Zalovana napriek pisomnym vyzvam Zalobcu svoj dih
voci Zalobcovi do dfia podania Zaloby nezaplatila ani len &iastoéne, voc&i Zalobcovi je od 09.10.2013
v omeskani so zaplatenim sumy 1.097,79 EUR s prisluSenstvom. Podla ustanovenia § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok
z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.
V zmysle ustanovenia § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. platného a ucinného od
01.01.2009, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeSkania s plnenim penazného dlhu. Na
zaklade zmluvy o postipeni pohladavok uzavretej medzi spolo€nostou Slovenska sporitelfia, a.s. ako
postupcom a spolo&nost'ou Zalobcu ako postupnikom dnia 28.03.2013 bola pohladavka voci Zalovane;j
z titulu nepovoleného precerpania pefnaznych prostriedkov vo vySke diznej sumy 1.285,99 EUR s
prisluSenstvom postupena zalobcovi.

Vo svojom vyjadreni zo dna 21.10.2014 Zzalobca uviedol, Ze uplatnena pohfadavka ¢o do pravneho
doévodu a vysky predstavuje neuhradenu Cast Uveru poskytnutého zalovanej pravnym predchodcom
zalobcu formou povoleného Cerpania penaznych prostriedkov na uéte Zalovanej. Pravny predchodca
zalobcu umoznil zalovanej Cerpanie penaznych prostriedkov na beznom ucéte vo forme povoleného
preCerpania do vysSke 995,82 EUR, ako vyplyva z vypisu z bezného uctu v Casti s oznacenim
.Povolené ¢erpanie®, po splneni odkladacich podmienok uvedenych v bode 10.1. Gverovych podmienok,
tj. po preukazani bonity diznika na zaklade vysky mesacnych kreditnych obratov na uUcte diznika
a ich pravidelnosti ako aj vysky celkovych zavazkov diznika vodi veritelovi. Co sa tyka uplatnenej
sumy 1.097,79 EUR, tak tato predstavuje debetny stav na ucte zalovanej, t.j. vySku Cerpanej a
nesplatnej sumy, ktoru zalovana Zalobcovi nezaplatila. Nakolko zalovana prekrocila ramec povoleného
Cerpania penaznych prostriedkov, pravny predchodca zalobcu dfia 17.02.2011 v sulade s ¢l. 9 bod
9.5. obchodnych podmienok zastavil povolené Cerpanie penaznych prostriedkov na ucte zalovanej a
debetny zostatok na Ucte zalovanej v ume 1.097,79 EUR technicky preuctoval na debetny ucet. Na tomto
ucte nie su evidované ziadne kreditné obraty zo strany Zalovanej, zalovana nepovolené pre€erpania
penaznych prostriedkov na ucte neuhradila, ¢im nastal pripad poruSenia v zmysle ustanovenia ¢l. 14
bod 14.1. obchodnych podmienok, a preto vyhlasili ku drfiu 30.09.2013 mimoriadnu splatnost pohladavky
vzniknutej z titulu nesplateného Uveru poskytnutého formou povoleného precerpania na ucte zalovaneja
zaroven ju vyzvali na zaplatenie dlhu v lehote do 08.10.2013, je od 09.10.2013 v omeskani. Po postupeni
a zosplatneni pohfadavky zalovana na uhradu svojho dlhu nezaplatila ziadnu platbu. Suma 1.097,79
EUR pozostava z uverovej istiny 995,82 EUR rovnajucej sa povolenému
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preCerpaniu a sumy 101,97 EUR rovnajucej sa vySke Cerpania penaznych prostriedkov nad ramec
povolenej sumy. Vo i Zalovanej si uplatfiuju len narok na zaplatenie zakonnych urokov z omeskania z
debetnej sumy 1.097,79 EUR od 09.10.2013 do zaplatenia, t.j. odo dia nasledujuceho po splatnosti
pohladavky, ktoru Zalovana neuhradila.

Na pojednavanie konané dna 22.10.2014 sa zalovana nedostavila, k navrhu, hoci Zalobu obdrzala, sa
nevyjadrila a tvrdenia zalobcu, resp. listinné doklady, ktoré predlozil, ziadnym spdsobom nespochybnila.

Sud vykonal v predmetnej veci dokazovanie listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise, pricom zistil, ze
skutkovy stav popisovany Zalobcom, ma oporu v nim predloZenych listinnych dékazoch.

V zmysle § 708 ods. 1 Obchodného zakonnika, zmluvou o beZznom ucte sa zavazuje banka zriadit od
urcitej doby na urciti menu bezny u&et pre jeho majitela.



V zmysle § 710 Obchodného zakonnika, ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné perfiazné prostriedky na ucte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskutocneni tychto platieb zmluvou o Uvere (§497 a nasl.).

V danom pripade je zrejmé, Ze na zaklade zmluvy o sporozZirovom uc&te uzavretej medzi Slovenskou
sporitelfiou a Zalovanou sporitelfia vykonala platby, ktoré neboli kryté finanénymi prostriedkami na ucte
tak, ako to bolo dohodnuté v €l. 9 citovanej zmluvy. Je teda zrejmé, &i uz v zmysle citovanych zakonnych
ustanoveni, alebo aj v zmysle ¢l. 9 zmluvy, Zalovana je povinna uvedené prostriedky uhradit Zalobcovi
aj s prislusnym urokom.

V zmysle § 517 ods. 2 OZ, sud priznal navrhovatefovi aj pravo na urok z omeskania, a to vo vyske
8,5 % roc¢ne zo sumy 1.097,79 EUR od 09.10.2013 do zaplatenia v zmysle prisluSného vykonavacieho
predpisu.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods.1 O.s.p. tak, Ze zalobcovi priznal pravo na nahradu
trov konania v sume 65,60 EUR, €o predstavuje nahradu zaplateného sudneho poplatku a v sume 125,-
EUR, ktora predstavuje trovy pravneho zastupenia, ktoré sud kratil na 50 % z doévodu, Zze v danom
pripade ide o typovu Zalobu podavaju vo velkych mnoZstvach a nevyZadujucu si pracnost, resp. ¢as
potrebny na vypracovanie takejto Zaloby je zna¢ne niZsi.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruCenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
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Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnend povinnost uloZena tymto vykonatelnym rozhodnutim, méze
osoba opravnena z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon
€. 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich predpisov).



