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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatelky V. V., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. A., K.
XX, zastupena Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Rybar, s. r. 0., so sidlom v KoSiciach, Kuzmanyho
29, ICO: 47 234 466, proti odporcovi POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Pribinova 25, ICO:
35 807 598, 0 196,- eur s prislusenstvom, na odvolanie odporcu proti rozsudku Okresného sudu Ziar
nad Hronom zo dna 02. 06. 2014, &. k. 5C/30/2014 - 46, takto

rozhodol:
Spatvzatie navrhu prip U $t a, rozsudok okresného siduzrusuje akonaniezastavuje.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud odporcovi ulozil povinnost’ zaplatit navrhovatelke 196,- eur s
urokom z omeskania vo vyske 8,25% roc¢ne od 08. 03. 2014 do zaplatenia v lehote do 15 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia. Odporcu zaroven zaviazal nahradit navrhovatelke trovy konania vo vyske
419,14 eur.

Proti rozhodnutiu sa odvolal odporca.

Podanim zo dria 11. 09. 2014 doru¢enym okresnému sudu dna 11. 09. 2014 zobrala navrhovatelka
navrh na zacCatie konania spat.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla
§ 214 ods. 2 O. s. p. a podla ust. § 208 O. s. p. konanie zastavil.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze proti rozhodnutiu sa v€as odvolal odporca, nasledne navrhovatelka zobrala
navrh na zac¢atie konania spat' s tym, Ze Ziadala, aby sud konanie zastavil, pri€¢om si neuplatnila nahradu
trov konania.

Nasledne prvostupriovy sud vyzval odporcu, aby sa k spatvzatiu navrhu vyjadril. Vyzva bola doru¢ena
odporcovi dfia 16. 09. 2014. Odporca v zmysle ust. § 208 O. s. p. so spatvzatim navrhu nevyslovil
nesuhlas.

V zmysle ust. § 208 O. s. p. plati, Ze ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol
sud prvého stupria, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sid rozhodne o pripusteni



spatvzatia. Sud spéatvzatie nepripusti, ak druhy U€astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Kedze v dbsledku odvolania odporcu sa rozhodnutie nestalo pravoplatné a nasledne navrhovatelka
zobrala navrh na zacatie konania spat a odporca nevyslovil nesuhlas so spatvzatim navrhu, odvolaci
sud pripustil spatvzatie, zruSil rozhodnutie sudu prvého stupfa a konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého ziaden z G€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Odvolaci sud nezistil dévody pre aplikaciu ods. 2, pretoze navrhovatelka trovy konania neziadala
nahradit, odporca sa na vyzvu sudu ani v tomto smere nevyjadril.

O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



