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Uznesenie

Okresny sud KeZzmarok v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. K. S., V.. XX. XX. XXXX, P. P. XXXX/X,
Q., zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny KeZzmarok, dieta rodi¢ov R. S.,
V.. XX, XX, XXXX, P. Y. X, Q., O.. N. D. S, V.. XX. X. XXXX, P. Y. X, Q. a otca neuréeného na navrh D.
8., V.. XX. X. XXXX, P. Q., Y. X, v konani o nariadenie predbeZného opatrenia vo veci zbavenia funkcie
poruénikov R. P. D. D. P. a ustanovenie nového poru¢nika mal. K. S. takto

rozhodol:
Sud vydava toto predbezné opatrenie:

Uklada porucnikom R. P, V.. XX. XX. XXXX D. D. P, V.. X. X. XXXX, N. P. Q., P.D. XXXX/X od
ovzdat R.E K S, V. XX XX. XXXX E.N. T.D. S., V.. XX. X. XXXX, P. Q., Y. XXXX/X, a ktort
zaroveni ustanovuje za opatrovnikaR.. K. S, ktory bude zabezpe&ovat jej vychovu, zastupovat
ju a spravovat’ jej majetok v beZnych veciach, a to az do pravoplatnosti rozhodnutia tunajSieho sudu vo
veci ustanovenia poruénika mal. K. S..

odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Kezmarok dna 15. 10. 20151 sa navrhovatelka D. S. domahala
vydania rozhodnutia, ktorym by sud predbezne odovzdal mal. K. Simovu do jej starostlivosti dovtedy,
kym nebude rozhodnuté vo veci samej 0 zmene poru¢nika nad mal. K..

Navrh odévodnila tym, Ze mal. K. pochadza z mimomanzelského vztahu. Matka mal. dietata R. S., V..
XX. XX. XXXX, bola rozsudkom sp. zn. 5Ps/13/2013, pravoplatnym 18. 2. 2014 pozbavena spésobilosti
na pravne ukony v celom rozsahu. Rozsudkom €. k. 6P 37/2014 -12, pravoplatnym 24. 6. 2014 boli mal.
K. ustanoveni poruénici v osobe R. P. a jeho manzelky D. P.. Napriek tomu, Ze v domacnosti poru¢nikov
ma mal. K. vytvorené vhodné podmienky pre jej dalSi zdravy vyvin, mal. K. si v domacnosti poruénikov
nezvykla. V ich domacnosti neméze zaspat. V jej pripade sa prejavila reakcia na stres tahanim prstov
na rukach, neskér aj na nohach. Porucnici v doméacnosti uréili mal. K. striktné pravidla, ktoré mal. K.
len s velkymi tazkostami akceptuje. Mal. K. ma aj problémové spravanie. KedZe poruénici sa vyjadrili,
Ze nemaju problém odovzdat mal. K. tomu, u koho jej bude najlepSie, je navrhovatelka toho nazoru,
Ze u nej ma mal. K. vytvorené vhodné podmienky na jej dalSi zdravy vyvoj. Mal. K. sa sama vyjadrila,
Ze chce byt u navrhovatelky. Pozitivnou skutoénostou je aj to, Ze v domacnosti navrhovatelky pocas
vikendov Zije plnoleta sestra mal. K., ktora Studuje na vysokej Skole a ktora jej bude ndpomocna pri jej
vychove. V blizkosti navrhovatelky ma byt aj matka mal. K. a tieZ stara matka, ku ktorym ma mal. K.
silné citové vazby.

Podla § 74 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. obclianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,0O.s.p.“) mdze sud pred zacatim konania nariadit’ predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby
docasne boli upravené pomery ucéastnikov, alebo ak je obava, zZe by vykon sudneho rozhodnutia bol
ohrozeny.



Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznadci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

PredbezZné opatrenie je prostriedkom procesnej prevencie, ktorym sa predbezne, do¢asne a urychlene
upravuju pomery ucastnikov. Predbezné opatrenie nie je kone&né rozhodnutie a jeho u¢elom je do€asna
Uprava pomerov ucastnikov.

Podmienkou pre jeho vydanie je osvedCenie, Zze bez okamzitej i ked len doCasnej Upravy pravnych
pomerov, by bolo pravo UCastnika ohrozené. Nariadenim predbezného opatrenia navrhovatel
nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo veci same;j.

Z uvedeného charakteru predbezného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit
vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone€ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi
byt dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je vSak nutné, aby boli osvedcené
aspon zakladné skuto€nosti, potrebné pre zaver pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut
predbezna ochrana.

Podla § 56 ods. 1 z&kona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZR") ak
obaja rodic¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol
pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju spésobilost na pravne ukony v
plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu,
zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 ZR poru€nik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa porucnik o
maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 57 ods. 4 ZR do ¢asu, kym nie je maloletému dietatu ustanoveny porucnik, alebo do ¢asu,
kym sa ustanoveny porucnik neujme svojej funkcie, robi neodkladné ukony v zaujme maloletého dietata
opatrovnik ustanoveny podla § 60.

Podla § 60 ods. 1 ZR okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi maloletému dietatu
opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme maloletého dietata.

Podla § 61 ods. 1 ZR opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme maloletého dietata.

Podla § 61 ods. 2 ZR sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny tcel, na
ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostato€ne chranené zaujmy maloletého dietata.

Vzhladom na to, Ze matka mal. K. bola rozsudkom 5Ps/13/2014 pozbavena spdsobilosti na pravne
ukony v celom rozsahu a otcovstvo k mal. K. nie je uréené, sud predbezne rozhodol o tom, Ze je
potrebné do €asu, kym sud nerozhodne o zbaveni poruénikov funkcie a ustanoveni nového poruénika
mal. K., do¢asne upravit pomery na strane mal. dietata s poukazom na tu skutoénost, Zze v domacnosti
poru€nikov si nezvykla, striktné pravidla poru¢nikov len velmi tazko akceptuje a sama prejavila vélu zit
u navrhovatelky. Sud mal osvedéené, Ze predbezné zverenie mal. K. do starostlivosti navrhovatelky je
Vv jej zaujme a zaroven sud ustanovil navrhovatelku za opatrovnika pre mal. K., pri¢om sucasne jej v
zmysle § 61 ods. 2 ZR vymedzil rozsah jej prav a povinnosti, a to az do doby, kym nebude rozhodnuté
VO veci same;j.



Sud v tomto konani rozhodol podla § 75 ods. 7 O.s.p., teda bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia
pojednavania.

O trovach konania rozhodne sud v konani o veci same;j.

Poucenie:

Poucenie:

O Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove.

O Préavo podat’ odvolanie nema osoba, ktora sa tohto prava uz raz vyslovne vzdala.

O V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

O Podra § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno odévodnit len tym, Ze :

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

O Podrla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

O Ak povinny dobrovolne nesplini to, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla

osobitného zakona (zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov).

V Kezmarku, dia 22. oktébra 2014
JUDr. Bohuslav Majernicek

samosudca



