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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | samosudca JUDr. Jan Poprocky na verejnom zasadnuti dria 22. oktdbra 2014 v
trestnej veci proti obvinenému N.. K. U. pre precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods.
2 Trestného zakona po schvaleni dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury
Kosice | takto

rozhodol:

Obvineny
N.. K. U., nar. X XX XXXX v W., trvale bytom W., W. XX,
je vinny, ze

- ako Statutarny organ spolo¢nosti H., U., W., T. €. XX, N.: XXXXXXXX za obdobie od juna do oktébra roku
2009 a za marec 2010 nezaplatil Dafiovému uradu KoSice Il splatnd daf na dani z pridanej hodnoty v
stanovenej lehote splatnosti vo vyske 42.512,97 EUR, a neuhradil Dafilovému uradu KoSice Il dodato¢ne
priznanu darnovu povinnost za december roku 2008 vo vySke 23.056,13 EUR, ktora bola splatna dna
01.02.2010, ¢im takto svojim konanim spdsobil Stathemu rozpodtu v zastupeni Dafilovym uradom Kosice
Il so sidlom Garbiarska ¢. 1, KoSice, Skodu vo vyske 65.569,10 EUR,

teda

- v znaénom rozsahu nezaplatil splatnu dan,

tym spachal

- precin nezaplatenia dane a poistného podfla § 278 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Sud podla § 44 Trestného zakona u obvineného N.. K. U., nar. X. XX.XXXX v W., trvale
bytom W., W. XX, upusta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko trest ulozeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 4T 118/2012 zo diia 14.12.2012, pravoplatného dfia 27.2.2013, v trvani
3 (troch) rokov s ulozenim probaéného dohladu, ktory bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v
trvani 5 (piatich) rokov a to pre zlo€in neodvedenia dane a poisteného podfla § 277 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Tr. zakona, povazuje sud za dostato€ny, ¢o sa tyka ochrany spolo¢nosti a napravy pachatela.

odovodnenie:



Dria 24.7.2014 podal prokurator Okresnej prokuratury KoSice | v trestnej veci obvineného N.. K. U. navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 4 Pv 689/10/8802.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokurdtorom Okresnej prokuratury KoSice | obvineny na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otdzky samosudcu, uvedené v ustanoveni § 333
ods. 3 pism. a/ az j/ odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci sthlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdava prava na verejny sudny proces,
odpoved obvineného: Ano

¢/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pougeny o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu,
¢i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom

mohol radit o spésobe obhajoby,

odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumie podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej k\(alifikécii skutku ako trestného &inu,
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in jemu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine
a treste kvalifikuje ako precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona,

odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,
odpoved obvineného: Ano

j/ Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vthésenjm, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie,
odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky ,Ano, mohol samosudca rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretu dohodu samosudca na verejnom zasadnuti vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivl, preto rozsudkom podfa § 334 ods. 4 Tr. poriadku predloZzent dohodu
schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie ani
dovolanie, okrem dovolania podfa § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku.



