Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 6To/74/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7814010243

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Evzen Kelij

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2014:7814010243.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu JUDr. EvZena Kelija a ¢lenov JUDr. Mareka
Dudika a JUDr. Zoltana Szalaya, v trestnej veci obzalovaného ml. P. G. a spol. pre spolupachatelstvo
precinu poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zak., na verejnom
zasadnuti dia 22. oktébra 2014 v Kosiciach o odvolani obzalovaného ml. P. G. proti rozsudku Okresného
sudu Rozfava zo dia 23.6.2014, sp. zn. 1T/91/2014 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného ml. P. G..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu RozZnava zo diia 23.6.2014, sp. zn. 1T/91/2014 boli obzalovani ml. P. G. a
ml. M. F. (t.€. uz odsudeny) uznani vinnymi pre spolupachatelstvo pre€inu poruSovania domovej slobody
podla § 20, § 194 ods.1, ods.2 pism. b) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

po predchadzajucej dohode v presne nezisteny den zaciatkom mesiaca februar roku 2014 okolo 19.00
hod. v W., okres F., na R. ul. &. XXX, vnikli do oploteného dvora rodinného domu majitela M. U., takym
spbsobom, Ze z plechového oplotenia vytrhli 3 plechové laty a vzniknutym otvorom vosli do zadnej
Casti dvora domu, odkial odcudzili vofne uloZenu kovova dymovu raru, lopatu bez ndsady, krompac bez
nasady, kutag, 3 ks kovovej gulatiny, v priemere 10 mm a dizke 50 cm, kovovu gulatinu, v priemere 10
mm a dizke 3,5 m, 3 ks plechov rozmerov 60x60 cm a hrubky 0,2 mm, kovovu lavicku, &im ich majitelovi
M. U. odcudzenim veci spOsobili Skodu vo vyske najmenej 34,50 Eur a poSkodenim zaradenia - oplotenia
Skodu vo vySke najmenej 3,- Eura.

Obzalovanému ml. P. G. bol ulozeny podla § 194 ods.2 Tr. zak. s pouzitim § 117 ods.1, § 38
0ds.2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Tr. zak. trest odhatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmienec¢ne,
pre vykon ktorého bol podfa § 117 ods.4 Tr. zak. zaradeny do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

Sucasne, podla § 287 ods.1 Tr. por. sud ulozil obzalovanému ml. P. G. a uz odsudenému ml. M. F.
povinnost spolo¢ne a nerozdielne uhradit poSkodenému M. U. Skodu vo vySke 37,50 Eur.

U obZalovaného ml. M. F. nadobudol napadnuty rozsudok pravoplatnost dfa 9.7.2014.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obzalovany ml. P. G. (dalej len ,odvolatel”) a to bezprostredne
po jeho vyhlaseni do zapisnice o hlavhom pojednavani, bez blizSieho ustneho alebo pisomného
odbvodnenia.

Krajsky sud vykonal verejné zasadnutie v nepritomnosti zastupkyne UPSVaR v Rozhave, ako i zakonnej
zastupkyne O. G. a poskodeného M. U., nakolko boli splnené procesné podmienky pre predmetny
postup.



Sucasne, krajsky sud doplnil dokazovanie v zmysle § 326 ods.5 Tr. por. preCitanim odpisu registra
trestov.

Obhajca odvolatela v kone€nom navrhu na verejnom zasadnuti navrhol, aby odvolaci sud prehodnotil
moznost uloZenia vychovného trestu, nakolko sa obZalovanému zda uloZeny trest v porovnani s trestom
uloZzenym spoluobzalovanému prisny.

Zastupca krajského prokuratora v koneénom navrhu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ulozeny trest
povazuje za zakonny a primerany vzhladom na osobu odvolatela, u ktorého ide o recidivistu a navrhol
jeho odvolanie zamietnut.

Odvolatel v kone€nom navrhu uviedol, Ze on sa trestnej Cinnosti dopustil uz naposledy a Ziada o uloZenie
miernejSieho trestu.

Odvolaci sud preskimanim obsahu napadnutého rozhodnutia ako i obsahu podaného opravného
prostriedku a obsahu spisového materialu zistil, Ze odvolatel na hlavhom pojednavani dia 23.6.2014 -
po pouceni v zmysle § 257 ods.1 Tr. por., urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obZalobe a prvostupriovy sud postupoval primerane podla § 333 ods.3 pism. c¢), pism. d), pism. f),
pism. g), pism. h) Tr. por.

Po tomto vyhlaseni odvolatela prvostupfiovy sud spravne postupoval podla ustanovenia § 257 ods.6
Tr.por., ak zistil stanovisko prokuratora, ktory navrhol prijat vyhlasenie odvolatefa. | dalSi postup
prvostupriového sudu bol preto v désledku uvedeného v sulade s prisluSnym zakonnym ustanovenim,
pokial prijal uznesenim podla § 257 ods.7 Tr. por. vyhlasenie odvolatela, Ze je vinny s tym, Ze v sulade
s ustanovenim § 257 ods.8 Tr.por. dokazovanie v rozsahu jeho priznania sa nevykona a vykona dokazy
suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Ako vyplynulo z odpisu registra trestov odvolatela, tento bol doposial 3-krat suidom odsudeny, av3ak v
zasade ide o jedno odsudenie, nakolko rozsudok vo veci Okresného sudu Rozfava zo dna 23.11.2011,
sp. zn. 3T/131/2011 bol zruSeny vo vyroku o treste rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo dna
19.4.2012, sp. zn. 4T/28/2012, a tento bol nasledne zruSeny vo vyroku o treste rozsudkom Okresného
sudu RozZfava zo dfia 16.5.2012, sp. zn. 2T/17/2012. Naposledy uvedenym rozsudkom bol odvolateflovi
uloZeny trest odiatia slobody v trvani 2 rokov a 6 mesiacov so zaradenim na vykon trestu v NVU pre
mladistvych, z ktorého bol podmienecne prepusteny diia 17.10.2013 uznesenim Okresného sudu Martin,
sp. zn. 13Pp/103/2013 a bola stanovena skuSobna doba v trvani 2 rokov s ulozenim probaéného dohladu
v trvani 2 rokov a obmedzenia podrobit sa vychovnému programu dokonéenim SOU, ktora skusobna
doba kon¢i 17.10.2015.

Podla zisteni odvolacieho sudu prvostupriovy sud pri ukladani trestu u odvolatela postupoval v sulade
s ustanovenim § 34 Tr.zak. a nasl., ako i § 117 Tr. zak. a nasl. a pri ur€eni druhu trestu a jeho
vymery prihliadol spravne a to najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujuce okolnosti, polah€ujice okolnosti i na osobu pachatela, jeho pomery a moznosti jeho
napravy. Sucasne, taktiez désledne zohladnil i potreby zaistenia zdkonného ucelu trestu z hladiska tak
individualnej represie, ako i generalnej prevencie u mladistvého pachatefla.

Obdobne, odvolaci sud nezistil pochybenie, pokial sud prvého stupfia zaradil odvolatela v sulade s
ustanovenim § 117 ods. 4 Tr.zak. na vykon trestu do ustavu pre mladistvych.

Napokon, odvolaci sud nezistil pochybenie sudu prvého stupia pokial uloZil odvolatefovi spolu s dalSim
spolupachatefom t. €. uz odsudenym M. F. nahradit Skodu poSkodenému v preukazanej vyske.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti preto krajsky sud ako odvolaci sud dospel k zaveru,
Ze napadnuty rozsudok okresného sudu ako sudu prvého stupha - vo vztahu k odvolatelovi - je
vecne spravny a spravodlivy vo vSetkych jeho vyrokoch, zodpoveda vykonanému dokazovaniu a na
zaklade tohto zisteného skutkového stavu vyplyva z neho jednoznaény zaver nevzbudzujici dévodné
pochybnosti, Ze Zalovany skutok spachal obZalovany zistenym spésobom i z preukazaného motivu, a
preto postupom v zmysle § 319 Tr.por. jeho odvolanie zamietol ako nedévodné.



Poucenie:

Proti uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 ods. 2 Tr.por.).



