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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna samosudkyriou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci Zalobcu: Home
Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, pr. zast. Advokatskou
kancelariou Korytar s.r.o., so sidlom Sladovnicka 13, Trnava, ICO: 47 243 279 proti zalovanému: M. V.,
nar. XX. X.XXXX, bytom A. XX, ob€an SR, v konani o zaplatenie 303,65 eur s prisl., takto

rozhodol:
Siud zalobu zamieta.
Zalovanému pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca Zalobou dorugenou sidu diia 24.10.2013 Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovaného k zaplateniu
sumy vo vyske 303,65 eur s urokom z omesSkania vo vySke 0,024% denne zo sumy 275,94 eur od
04.10.2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze diia 09.09.2008 uzatvoril Zalobca ako veritel a Zalovany ako diznik Gverovu
zmluvu & XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva®), ktorou sa Zalobca zaviazal Zalovanému poskytnut
dohodnuty uver s mozZnostou navySenia a Zalovany sa zaviazal poskytnuty uver vratit a zaplatit
dohodnuté uroky. Neoddelitefnou sugastou uzatvorenej zmluvy su Uverové zmluvné podmienky Zalobcu
(dalej len ,Uverové podmienky*).

Poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych splatkach, ktorych pocet, vyska
a termin splatnosti je ur€eny v Zmluve. V jednotlivych splatkach je zahrnuta prislusna €ast uverovej istiny,
poplatok za vedenie uverového uctu, uroky a prip. Uhrada za poistenie, ak zo Zmluvy nevyplyva inak.

Zalovany nedodrzal platobnu discipll'r)u vyplyvajucu zo Zmluvy a poskytnuty uver v dohodnutej lehote
nevratil; Zalovany porusil dohodnuté Uverové podmienky.

Dha 25.9.2012 Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade diznej sumy vo vySke 335,59 eur spolu s
upozornenim na jej vymahanie sudnou cestou v pripade jej neuhradenia do poZzadovaného terminu. DIh
Zalovaného predstavuje sumu 303,65 eur podla nasledovného ur€enia : Istina - 1,28 eur, urok - 5,35
eur, zosplatnena istina - 238,80 eur, pokuta (usly urok) - 30,51 eur, urok sankény z ome$kania - 27,45
eur, dopocet k zalobe - 0,26 eur.

TaktieZ Ziadal uhradit mu vzniknuté trovy konania.

Podanim doruéenym dria 20.1.2014 Zalobca uviedol, Ze v predmetnom konani uplatiiuje vodi
zalovanému sumu 303,65 eur, ktora pozostava:



Istina (t.j. vy8ka dlZnej sumy Uveru bez urokov z Uveru do €asu zosplatnenia) vo vyske 1,28 eur,
Zosplatnena istina (t.j. vySka dlZnej sumy Uveru bez Urokov z Uveru a poplatkov, ktori by mal Zalovany
uhradit' v pripade riadneho platenia Gveru, uplatfiovana v zmysle Hlavy UP s ndzvom Ukongenie tverovej
zmluvy o poskytnuti Gveru) vo vyske 238,80 eur. Ide o zvy$nu &ast poskytnutého Gveru; Urok (t.j. trok
z vySSie uvedenej istiny do €asu zosplatnenia) vo vyske 5,35 eur; Pokuta (usly urok) - t.j. urok z vysSie
uvedenej zosplatnenej istiny vo vy8ke 30,51 eur. Ide o tzv. usly urok, ktory by mal Zalovany uhradit v
pripade riadneho platenia tveru, uplatfiovany v zmysle Hlavy UP s ndzvom Ukong&enie Gverovnej zmluvy
o poskytnuti Gveru; Urok sankény z omeskania (t.j. rok z omeskania od zosplatnenia do dia podania
Zaloby pocitany prislusnou zakonnou sadzbou) vo vyske 27,45 eur + 0,26 eur ako dopocet k aktualnemu
driu (ku diu podania Zaloby). Ide o urok z omeskania v zakonnej urokovej sadzbe 0,024 % denne -
denna urokova sadzba vo vyske 0,024 % bola stanovena vypoc¢tom ako zakladna urokova sadzba ECB
platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu v zmysle § 3 nariadenia viady SR €. 87/1995
Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov
(t.j. 15 dni odo dria zosplatnenia uveru) + 8 percentualnych bodov /365,t.j. 9%/ 365=0,02465 %, skratené
na tri desatinné miesta, teda 0,024 % denne.

Dria 26.6.2014 do konania vstupil vedlajSi u¢astnik Obc&ianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ,
ktoré v8ak dna 18.8.2014 sudu oznamilo, Ze z konania vystupuje a neuplatfiuje si ndhradu trov prav.
zastupenia

Sud dorucil t€astnikom poucenie o ich procesnych pravach a povinnostiach, zalovanej spolu s navrhom
na vyjadrenie.

Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

Pojednavania sa U€astnici konania nezucastnili, zalovany mal predvolanie riadne a v€as vykazané, svoju
neucast ziadnym spdsobom neospravedinil. Zalobca neucast na pojednavani ospravedinil z dévodu
hospodarnosti a suhlasil, aby sud pojednaval v jeho nepritomnosti.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom pripojenych listinnych dékazov a to vypisom
z obchodného registra Zalobcu, averovou zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dha 16.9.2008, uverovymi
zmluvnymi podmienkami Zalobcu, splatkovym kalendarom a ostatnymi listinnymi dékazmi, na zaklade
ktorych ustalil tento skutkovy stav:

Ugastnici konanie diia 16.9.2008 uzatvorili Gverovd zmluvu, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanému uver vo vySke 20.000,- Sk - ¢o je 663,88 eur bez stanovenia ucelu.

Z pisomného vyhotovenia uverovej zmluvy vyplyva, Ze Zalovany sa zaviazal splatit’ iver 60-timi splatkami
po 19,88 eur s ro¢nou urokovou sadzbou 25,65 %, RPMN 30,3 % a celkovymi nakladmi spotrebitela
539,07 eur, su€astou zmluvy boli aj iverové podmienky.

Sud z obsahu zmluvy zistil, Ze sa jedna o typovd zmluvu, ked tlagivo - formular oznaceny uverova
zmluva je rozdelené horizontalne na dve &asti, z ktorych horna predstavuje uz uvedenu tverova zmluvu
s moznost'ou vpisovania konkrétnych tdajov o spotrebitelovi a Uvere, jeho vySke, Ucele a pod. A spodna
tretina obsahuje predtla¢ textu pisaného velmi drobnym pismom, v ktorej je odkaz na neoddelitefnu
suc¢ast zmluvy - Gverové podmienky, prehlasenie o pravdivosti uvedenych udajov, dohoda, Ze su¢asne
uzatvaraju zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru, dohoda o rozhodcovskej doloZke a v spodnej Casti
tlagiva je priestor pre podpis klienta, splnomocneného zastupcu, miesto uzavretia zmluvy a datum.

Ako vyplyva z obsahu tejto zmluvy zalovany C&erpal Uver vo vySke 663,88 eur a zaviazal sa k
Uhrade poskytnutého Gveru v 60-tich mesacnych splatkach po 19,88eur./1192,80 eur/. Celkové naklady
spotrebitela boli stanovené na sumu 539,07 eur



Podla zisteni sudu na internete v septembri 2008, teda v Case poskytnutia Uveru sa priemerna
sadzba urokovych sadzieb pri spotrebnych Gveroch s dobou splatenia od 1 do 5 rokov poskytovanych
komer&nymi bankami pohybovala vo vyske 12,24%.

Z platobnej historie dolozenej do spisu vyplyva, ze zalovany uhradil sumu 927,77eur, po splatnosti
splatky €. 46 zalobca zosplatnil cely dih dria 28.8.2012.

Zo Specifikacie, ktoru predlozil Zalobca vyplyva, Ze Zalovana istina pozostava z: Istina t.j. vySka diznej
sumy Uveru bez urokov z Uveru do ¢asu zosplatnenia, vo vySke 1,28eur; Zosplatnena istina (t.j. vySka
diZnej sumy uveru bez urokov z Uveru a poplatkov, ktort by mal Zalovany uhradit' v pripade riadneho
platenia Gveru, uplatfiovana v zmysle Hlavy UP s nazvom Ukoné&enie Gverovej zmluvy o poskytnuti
veru) vo vyske 238,80 eur. Ide o zvy$nu ast poskytnutého Gveru; Urok (t.j. irok z vy$sie uvedenej istiny
do Casu zosplatnenia) vo vySke 5,35 eur; Pokuta (usly urok) - t.j. irok z vySSie uvedenej zosplatnenej
istiny vo vyske 30,51 eur. Ide o tzv. usly urok, ktory by mal Zalovany uhradit' v pripade riadneho platenia
averu, uplatiiovany v zmysle Hlavy UP s nazvom Ukongenie Gverovej zmluvy o poskytnuti Gveru; Urok
sankény z omeskania (t.j. urok z omeskania od zosplatnenia do dfha podania zaloby pocitany prislusnou
zakonnou sadzbou) vo vyske 27,45 eur + 0,26 eur ako dopocet k aktualnemu drfiu (ku dfiu podania
Zaloby). Ide o Urok z omeskania v zakonnej urokovej sadzbe 0,024 % denne - denna Urokova sadzba
vo vySke 0,024 % bola stanovena vypoctom ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu
omesSkania s plnenim penazného dihu v zmysle § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (t.j. 15 dni
odo dna zosplatnenia uveru) + 8 percentualnych bodov /365,t.j. 9%/ 365=0,02465 %, skratené na tri
desatinné miesta, teda 0,024 % denne.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Podla § 497 Obch. zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v
jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté peniazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

Podla § 4 Zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v platnom zneni v Ease uzavretia zmluvy:
(1) Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, pri€om spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom lvere.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,

priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicku
osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,



g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernid hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky Gver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a sposob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

r) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

(3) Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az ), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

(4) Od spotrebitela nembze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

(5) Veritel mdze postupit pohladavku, len ak to pripusta osobitny predpis. 7) Ak dbjde k postupeniu

pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

Sud po zhodnoteni vykonaného dokazovania v sulade s cit. zakonnymi ustanoveniami dospel k zaveru,
Ze navrh Zalobcu nie je dévodny.



Je nepochybné, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o Uvere. Uvedeny typ zmluvy je upraveny v
Obchodnom zakonniku. TaktieZ je jasné, Ze zalovany v danom pripade vystupoval ako fyzicka osoba,
ktora uverom zabezpeCovala svoje potreby, teda ako spotrebitel, kym Zalobca pri poskytovani Gveru
vystupoval v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti, teda ako dodavatel. Po zohladneni obsahu uzavretej
zmluvy, povahy jej u€astnikov, vy8ky Uveru a prav a povinnosti jednotlivych stran je zrejmé, Ze tato
spifia podmienky spotrebitelského Gveru. V takomto pripade okrem Gpravy zmluvy o Gvere je potrebné
prihliadat aj na Upravu zak. €. 258/2001 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, ktory je upravou ,lex specialis*
k uprave Obchodného zakonnika.

Za spotrebitel'sky uver sa povaZuje kazdé doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade
zmluvy spotrebitelovi, a to za odplatu veritelom bez ohladu na pravnu formu, s vynimkou zmlav
vymedzenych v § 1 ods. 2, 3 cit. zak. Musi ist o do€asné poskytnutie financnych prostriedkov, ktoré
musi spotrebitel po uplynuti dohodnutej doby vratit. Spotrebitelom je vylu€ne fyzicka osoba, ktorej
bol poskytnuty Gver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Zmluva
o spotrebitefskom uvere je vZdy odplatna a odplatou su spravidla poplatky a uroky. Veritefom je
fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojho podnikania. Pojem
spotrebitelsky Uver je vSeobecnym pojmom a pokryva Siroky rozsah zmluvnych typov ako su zmluva o

uvere, zmluva o pdZi¢ke, nepomenované zmluvy atd.

Jednou z nalezZitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere v ase podpisu zmluvy medzi u€astnikmi konania
bola vyska, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov.

V predloZenej uverovej zmluve je uvedena vySka mesacnej splatky, avSak absentuje udaj o vyske splatok
istiny, urokov a inych uplatnenych poplatkov.

Za takého stavu sud dospel k zaveru, Ze spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurony a bez poplatkov,
teda Zalovany je povinny zaplatit’ iba sumu, ktoru si poZical ¢ize sumu 663,88 eur.

Z predlozeného splatkového kalendara vyplyva, ze zalovany ¢erpal Uver v sume 663,88 eur a uhradil
sumu 927,77 eur, a preto sud povazuje zalobu na nedévodnu.

Dévodom na to, aby predmetny Uver bol bez urokov a bez poplatkov je aj skuto€nost, Ze vzhladom na
sudom zistené rozpatie priemernych urokovych mier v Ease uzavretia Uverovej zmluvy, urokova sadzba
poskytnuta zalobcom 25,65 % ro€ne prevySuje priemerné Urokové sadzby, a preto ako taka nemoéze
pozivat sudnu ochranu a je potrebné ju vyhodnotit’ ako neprijatelnu, odporujucu dobrym mravom.

Dalsim dévodom, aby predmetny Gver bol bez trokov a bez poplatkov je aj skuto&nost, Ze vzhladom
na sidom zistené rozpatie priemernych urokovych mier v ¢ase uzatvorenia Uverovej zmluvy, zalobcom
poskytnuta rocna urokova sadzba 25,65 % minimalne 1-krat prevysuje priemerné urokové miery a ako
taka taktiez nemdze pozivat sudnu ochranu a je potrebné hodnotit’ ju ako neprijatelnu, odporujucu
dobrym mravom, takéto prevysenie je netolerovatelné v spotrebitelskych zmluvach.

Judikatura sudov nikde nespochybnila, Ze neprimerané uroky su v rozpore s pravidlami spravania sa,
ktoré su v spolo¢nosti v prevaznej miere uznavané a predstavuju fundamentalny hodnotovy poriadok /
napr. rozhodnutie NS SR sp.zn. 1 MCdo1/09 z 31.7.2009, NS SR sp.zn. 5Cdo 26/2011 z 26.4.2012/.

Podla pravneho nazoru vysloveného KS PreSov sp.zn. 6Co/138/2012 z 7.5.2013 cena plnenia /vratane
urokov/ nie je vynata zo sudnej kontroly jej primeranosti a ani kontroly podla generalnej klauzuly /§53
ods. 1 Ob¢. zak./ s odkazom na rozsudok sudneho dvora C484/08-Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid proti Asociacion de Usuarios de Servicios Bancarios.

Zalobca ukryl podmienky, ktoré mali byt podstatné pre informaciu spotrebitela pre poznanie rozsahu
zavazku do uverovych podmienok. Krajsky sud v PreSove uZ v minulosti viacerymi rozhodnutiami
judikoval, Ze vSeobecné obchodné podmienky, ak sa maju stat su€astou zmluvy, mdZe sa to
udiat' prostrednictvom transparentnej inkorporaénej dolozky. Netransparentnu inkorporaénu doloZku



zaroven judikoval ako neprijatefni zmluvnu podmienku v spotrebitelskej zmluve. O netransparentnu
inkorporacnu dolozku ide aj vtedy, ak je uvedenu mensim pismom. Prave inkorporaéna doloZzka méze
privodit zavazné nasledky pre spotrebitela a predmetna vec je toho prikladom.

Spotrebitel sa mdéze domnievat, Ze mensie pismo obsahuje text, ktorému nemusi pripisovat az tak
dolezity vyznam. V spojeni s Uplne miniatirnym pismom, pri €itani ktorého a straca orientacia, vyZaduje
sa pomdcka /lupa, pravitko a pod./ prave mensie pismo méze spotrebitela odradit od sustredenia sa pri
uzatvarani zmluvy /rozsudky KS PreSov sp.zn. 6Co 135/2012, 21Co 28/2012, 3Co 136/2013/.

Uvedenie miniatirneho pisma sud hodnoti ako nepochopitelny a zly umysel, ktorému za Ziadnych
okolnosti nemieni poskytnat ochranu. /porovnaj nalez Ustavného sudu Ceskej republiky vo veci
I. US 342/09. V beznom Zivote sa zvadSenému textu pripisuje zaujem autora pripisat mu vacssi
vyznam. Opacne text s menSim pismom méze indikovat menej podstatny obsah zmluvy. V spojeni s
rozsiahlymi podmienkami pisané takmer neditatelnym drobnym pismom tak existuje nezanedbatelné
nebezpeclenstvo, Ze priemerny spotrebitel podceni takuto Cast textu.

Vzhladom na neplatnost inkorporaénej doloZzky sa nestali su¢astou uverovej zmluvy ani Uverové
zmluvné podmienky. Z tychto dévodov povaZuje sud za nepotrebné zaoberat’ sa narokmi uplatnenymi
Zalobcom, ktorych zmysel a vyznam je zaloZeny na platnosti zmluvy -uverovych zmluvnych podmienok
napr. aj poplatok za upomienku Il. 6,64, naviac Ziaden dbkaz o doru€eni upomienky sudu nebol
predloZeny.

Sud sa zaoberal aj otazkou preml&ania naroku, nakolko na premi¢anie je od 1.5.2014 sud povinny
prihliadnut ex offo €o mu uklada ustanov. § 5b zak. &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela. Sud dospel
k zaveru, Ze narok nie je preml&any.

Zalobca zosplatnil Gver diia 28.8.2012, Zalovaného vyzval k Ghrade listom zo diia 28.8.2012 a urgil jej
lehotu na zaplatenie 15 dni, teda do 12.9.2012. Sud ma za to, ze nasledujicim driom si zalobca mohol
voje pravo uplatnit’ po prvy-krat, teda 13.9.2012 mu zacala plynut’ 3 - roéné preml&acia lehota. Navrh
na sud bol podany dfa 24.10.2013 t.j. v€as.

Na zaklade hore uvedeného sud Zalobu v celom rozsahu zamietol z dévodu nedodrzania ustanovenia
§ 4ods. 2 pism. i) Zak. 258/2001 Z.z.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. v zmysle ktorého zalovany ako uspeSny
ucastnik ma pravo na nahradu trov konania. Tieto mu vS8ak nevznikli a ani si ziadne trovy neuplatnil,
preto sud nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od
dorucenia rozsudku na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
1. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

2. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3. Ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



