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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Zvolen JUDr. Eva Dzurikova na hlavhom pojednavani konanom dfia
22.10.2014 vo Zvolene v trestnej veci obzalovaného C. J., stihaného pre zlocin lupeze podla § 188 ods.
1 Tr.z&kona, takto

rozhodol:

obzalovany C. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K, t.&. v UVTOS Banska Bystrica-Kralova,

je vinny

ze

dna 25.3.2014 v &ase okolo 04,30 hod. v meste K., okres K., na ulici S. medzi panelovymi domami &.
X S. X, lupezne prepadol I.L. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom K., M. C. XXX/XX, tym spdsobom, Ze
ako 1. D. iSiel po ulici, ho obvineny dobehol a po tom, ako ho kopol do chrbta, poskodeny I. D. spadol
na kolena tvarou dole na chodnik, kde sa otoCil a zostal lezat na chrbte, na ¢o k nemu pristupil, dal
mu ruky k telu a kolenami mu ich chytil a tlacil k telu, priCom na neho zacal kriat, zZe preco zobral od
jeho matky obciansky preukaz a preco jej nadaval, na ¢o mu posSkodeny odpovedal, Zze toto nespravil
a nasledne zatal past nad jeho tvarou a zahnal sa na neho a povedal mu: ,buzerant, davaj peniaze®,
na ¢o mu poskodeny odpovedal, Ze peniaze nema a snazil sa mu vytrhnut, €o sa mu nepodarilo, kde
nasledne mu obvineny svojou pravou rukou iSiel do lavého vrecka vetrovky, odkial vybral cigarety zn.
LD, z vnutorného favého vrecka vetrovky vybral cigarety zn. LD slim, z lavého vrecka nohavic mobilny
telefon zn. NOKIA, z pravého vrecka nohavic mu vybral pansku pefiazenku, z ktorej odcudzil finan¢nu
hotovost vo vyske 7 300,-Ck a tuto zahodil, potom chytil po§kodeného I. D. za pravé plece a postavil ho
a odtiahol smerom k lavicke pred panelovy dom €. 7, kde mu kazal polozit' na lavicku jeho kufor, ktory
poskodeny drzal, pricom igelitovu tasku s vecami poSkodeného, ktort mal predtym pri sebe tam odniesol
sam, nasledne si prezrel obsah igelitky, ktorej obsahom boli 2 kusy KruSovické pivo o obsahu 1,5 listra,
1 ks cigarety ( 20 ks ) zn. LD, bonboniéra, ¢okolada 200 g 75 % , kava zn. Jihlavanka o obsahu 1 kg,
damska no¢na koSela nezistenej znacky, panske spodné pradlo nezistenej znacky, tabak Chesterfield
nezistenej hmotnosti a dva pary ponoziek, ktoré veci aj s igelitovou taSkou odcudzil, z kufra poSkodeného
odcudzil 2 ks reproduktorov nezistenej znacky a tasku na zips, ktorej obsahom boli lieky a potom odisiel
na nezistené miesto, ¢im takymto konanim spdsobil poSkodenému |. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
K., M. C. XXX/XX 8kodu kradezou finan¢nej hotovosti vo vyske 7 300 K¢ ( 266,37 € ), kradezou veci
predbezne Skodu vo vyske 33,49 € a podla znaleckého posudku MUDr. Jaroslava Gregu zranenia, lahké
pohmozdenie chrbta okolo lavej lopatky, ktoré si nevyzaduje praceneschopnost,

teda

proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,



¢im spachal

zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 188 ods. 1 Tr.zakona s pouzitim § 36 pism. |/ Tr.zakona, § 37 pism. h/, m/ Tr.zakona, § 38 ods.
2, 5 Tr.zakona, § 41 ods.1,2 Tr.zakona, § 42 ods. 1 Tr.zakona na suhrnny trest odfatia slobody vo
vymere 5 (pat) rokov a 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zakona sud zaraduje obZalovaného na vykon trestu odratia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zakonasid zrusSuje vyrok o treste ulozenom obZalovanému rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp.zn. 4T 27/2014 zo dha 25.06.2014, pravoplatného dna 25.06.2014, ktorym
bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace nepodmienecne, ako aj vietky dalSie vyroky na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1,2 Tr. poriadku obZalovany je povinny nahradit poSkodenému I. D., nar. X. X XXXX,
trvale bytom K., M. C. XXX/XX 8kodu vo vyske 299,96 €.

odovodnenie:

Dnia 16. 09. 2014 podal prokurator Okresnej prokuratury vo Zvolene na tunajSom sude obzalobu na
obzalovaného C. J. pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom diia 22. 10. 2014 obZalovany po zakonnom pouéeni ucinil vyhlasenie
podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. Poriadku, Ze je vinny. Po zisteni skuto¢nosti podfa § 333 ods. 3 pism.
c), d), f), g), h) Tr. Poriadku a po zisteni stanoviska pritomnych stran samosudkyria podfla § 257 ods. 7
Tr. Poriadku vyhlasenie obZalovaného o vine prijala a dokazovanie v tomto rozsahu v dalSom priebehu
hlavného pojednavania nevykonala. Podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku bolo na hlavhom pojednavani
vykonané dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste, nahrade 8kody, alebo ochrannym opatrenim.

Na hlavhom pojednéavani bol k otazke Skody vysluchnuty svedok poSkodeny I. D., ktory uplatnil narok na
nahradu Skody spésobenej mu obZalovanym odcudzenim hotovosti 7 300,- Korun €eskych obZalovanym
a tieZz odcudzenim veci, ktoré mal v taske pri sebe, pri€om na ich ndkup minul 1500,- Korun Ceskych .
Po oboznameni s listinny dékazmi ohladom 8kody, poSkodeny tieto nenamietal a svoj narok na nahradu
Skody odvodil od hodnoty veci stanovenej v odbornych vyjadreniach.

Na hlavnhom pojednavani bolo dalej vykonané dokazovanie Citanim listinnych dékazov: odpisu z registra
trestov obzalovaného zabezpefeného v ramci pripravného konania a aktualizovaného ku driu hlavného
pojednavania, znalecky posudok MUDr. Gregu k zraneniam poskodeného I. D. (€l. 123 - 141) znalecky
posudok o dusevnom stave obvineného (¢.I. 148 - 155), znalecky posudok MUDr. Kadlecove;j €. 18/2014.
Ku Skode boli precitané listinné dékazy: potvrdenie zo zmenarne ¢&l. 197 - 248), kurzovy listok (C.I. 187
spisu), odborné vyjadrenie k hodnote veci odcudzenych posSkodeného ( €.I. 169, 169a, 169b).

Zo znaleckého posudku o duSevhom stave obvineného vypracovaného znalcami v odbore Zdravotnictvo
a farmacie - odvetvie psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie) MUDr. Kvetoslavom Moravcikom
a MUDr. Janou Bahledovou zo diia 12. 06. 2014 vyplyva, ze ,Obvineny v dobe spachania predmetnej
trestnej ¢innosti konal jednoznacne vedome a cielene, v zisthom motive. Preto jeho schopnost rozpoznat
nebezpecnost svojho konania bola plne zachové a neporudena. TaktieZ jeho schopnost ovladat svoje



konanie v danej situacii bola neporusena. V dobe spachania predmetného trestného &inu obvineny
netrpel Ziadnym duSevnym ochorenim a ani duSevnou poruchou.

Zistili sme v3ak, Zze obvineny ma socialne neprispbsobivi povahu, ktord sa prejavuje u neho
opakovanym prevadzanim r6znych kradezi, lupezi alebo podvodov. Tieto kriminalno-recidivistické formy
rozhodovania a jednania obvineného sa stali spésobom jeho Zivotnej sebarealizacie, ktorej nie je
ochotny sa vzdat a zbavit. NepovaZujeme preto za potrebné realizovat’ u neho Ziadne ochranné lieGebné
opatrenie, skér povazujeme za potrebné trvalo chranit' slusnu spolo€nost pred kriminalnym recidivistom
jeho snad trvalou izolaciou v Ustavoch na to uréenych. Kriminalno - recidivistické naucené stereotypy
spravania sa nedaju lie€it' Ziadnymi klasickymi psychiatricko-psychologickymi mozZnostami.
Osobnostno-povahova Struktura obvineného je dotvorenad, je vysokopravedepodobné, Ze obvineny bude
aj v buducnosti vedome pokracovat vo svojich nau€enych kriminalno-recidivistickych €innostiach.

Zo znaleckého posudku &. 18/2014 vypracovaného znalkyrfiou RNDr. Vierou Kadlecovou, znalkyfiou
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie toxikolégia zo dria 25. 04. 2014 k pritomnosti alkoholu,
omamnych a psychotropnych latok v tele obzalovaného, vyplyva, Zze ,po Specialnom spracovani
biologického materialu (mo¢, krv) SPE - extrakciou na tuhej faze, bol metddou plynovej chromatografie
v spojeni s hmotnostnou spektometriou dokazany negativny nélez psychotropnych a omamnych
latok. Vo vzorke moc€u dokazany pozitivny nalez lieCiva ampyrone, tj. Aktivny metabolit metamizolu
(napr. ALGIFEN, NOVALGIN, QUARELIN), pozitivny nélez nikotinu, nornikotinu a metabolitu cotininu,
negativny nalez inych toxikologicky vyznamnych skupin lie€iv. ...Stanovenim koncentracie alkoholu
vo vzorke mocu Specialnou kvantitativnou metédou plynovej chromatografie bola zistena koncentracia
alkoholu vo vyske 2,60 g/kg. V danom konkrétnom pripade sa jedna o stanovenie alkoholu vo vzorke
mocu, bez vySetrenia vzorky krvi, o znamena, Zze mézeme konstatovat, Ze menovany poZzil alkohol,
nakolko vo vzorke mocCu bola zistena koncentracia alkoholu vo vyske 2, 60 g/kg.

Zo znaleckého posudku k zraneniam poskodeného I. D., vypracovaného znalcom MUDr. Jaroslavom
Gregom, pod &islom 35/2014 zo diia 18. 05. 2014 vyplyva, Ze v pripade zranenia poSkodeného sa
jednalo o l'ahku formu pomliazdenia chrbta okolo favej lopatky, ktoré prejavovalo len miernou citlivostou.
Predmetné zranenie nezapri€inilo u poSkodeného ziadne obmedzenie vedenia jeho obvyklého spbsobu
Zivote a nemohlo poskodit Zivotne dbélezité organy poSkodeného . Zranenie si podla nazoru znalca
nevyZadovalo Ziadnu praceneschopnost. Bodové hodnotenie bolestného podla zakona €. 437/2004
znalec vyjadril 13, 33 bodu.

Z odborného vyjadrenia vyplyva hodnota veci (damskej no¢nej koSele nezistenej znacky- 2, 50,- eur,
panske spodné pradlo nezistenej znacky - 2 ,eur, dva pary ponoziek - 1, 50,- eur, 2 ks reproduktorov
nezistenej znacky 9,- eur, MT Nokia nezisteného typu - stary 5 - 10 rokov - 5,- eur) celkom vo vyske
20,- eur.

Z odborného vyjadrenia spolo¢nosti GLOBUS spol. s r.o. vyplyva hodnota veci ( 2 ks kruSovického piva
0 obsahu 1,5 litra, 1 ks cigarety ( 20 ks) zn. LD, bonboniéra nezistenej znacky, ¢okolada 20 g 75%
nezistenej znacky, kdva zn. Jihlavanka o obsahu 1 kg, tabak Chesterfield nezistenej hmotnosti ) celkom
13, 49 eur

Z potvrdenia zo zmenarne vyplyva doklad o nakupe valut zo diia (25. 03. 2014), kde za sumu 7 300,-
Korun &eskych bolo zmenenych 260, 49 eur. Z kurzového listka ECB (€l. 187 spisu) je zrejmy vymenny
kurz ku dfia 25. 03. 2014 Eeskej koruny k mene euro : 27, 395 KE.

Z odpisu z registra trestov obZalovaného vyplyva celkom pat zaznamov, pricom prvé dve odsudenia
ma obzalovany zahladené. V ostatnych troch poslednych pripadoch boli obzalovanému ukladané
nepodmienec¢né tresty odnatia slobody. V poradi Stvrty zaznam v registri trestov je na zaklade rozsudku
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T 133/2008 zo dna 03. 01. 2014, pravoplatného dha 21. 01. 2014,
ktorym bol obZalovany odsudeny za zlo€in lupeZe podla § 188 ods. 1 Tr. Zakona, priCom mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odiatia slobody na pat rokov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, pricom trest bol ukladany ako trest suhrnny, z su€asného zrudenia vyroku o treste z rozsudku
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/43/2007. ObZalovany vykonal uvedeny nepodmienecny trest diiom
13. 02. 2014.



Naposledy bol obZalovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T 27/2014 zo dria 25.
06. 2014, pravoplatného totozného dna, kde za precin kradeZe podfa § 212 ods. 3 Trestného zakona
mu bol uloZzeny rovnako nepodmienelny trest odfatia slobody v trvani Styroch mesiacov v Ustave na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

V prejednavanej veci bol skutok spachany dfia 25. 03. 2014, teda v ¢ase pred vyhlasenim rozsudku
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/24/2014 za inu trestnu Cinnost obZalovaného (precin kradeze podla
§ 212 ods. 3 Tr. Zak), preto bolo potrebné ukladat trest suhrnny podfa zasad na ukladanie uhrnného
trestu za viac trestnych Cinov. Sud tak vychadzal z trestnej sadzby trestného €inu prisnejSie trestného, ¢o
v danom pripade bol zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. Zakona s trestnou sadzbou tri az osem rokov.

Nakolko sud ukladal ahrnny trest za dva alebo viac iumyselnych trestnych &inov, z ktorych aspor jeden je
zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, aplikoval i ustanovenie § 41 ods. 2 Tr. Zakona
(asperacna zasada), podfa ktorého sa zvySuje horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody trestného
¢inu z nich najprisnejsSie trestného o jednu tretinu. Sud v8ak nebol povinny ukladat trest v hornej polovici
takto sprisnenej (asperovanej) trestnej sadzby.

Z odpisu registra trestov obZalovaného, pre€itaného na hlavhom pojednavani, o.i. vyplynula i ta
skutocnost, Ze obZalovany uz minulosti bol odsudeny za zlo€in - konkrétne rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 4T/113/2008 zo dfia 03. 01. 2014, pravoplatného dria 21. 01. 2014 mu bol za zlo€in
lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. Zakona uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 5 rokov.
Uvedené predchadzajuce odsudenie za zlo€in privodilo u obzalovaného potrebu aplikacie ustanovenia §
38 ods. 5 Tr. Zadkona, podla ktorého pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje dolna hranica zakonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu; v takom pripade sa ustanovenie odseku 4 nepouZije.

Za zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. Zdkona mozno ukladat trest odfiatia slobody vo vymere 3 az
osem rokov. Uvedené predstavuje tzv. zakladnu trestnd sadzbu vyplyvajucu s osobitnej €asti Trestného
zakona. Hranice tejto trestnej sadzby vSak aplikaciou vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni boli
upraveneé, sprisnené. Dolna hranica (tri roky) sa zvysila podlfa § 38 ods. 5 Tr. Zakona v désledku
opatovného spachania zlo€inu o jednu polovicu, t.j. na pat rokov a Sest mesiacov a horna hranica bola
zvySena o jednu tretinu v désledku aplikacie ustanovenia § 41 ods. 2 Tr. Zakona za spachanie viac
trestnych €inov, z ktorych jeden je zlo€inom, z pévodnych osem rokov na devat rokov osem mesiacov.

V danom pripade sud zdéraziuje, Ze pristupil k sprisneniu trestnej sadzby, nakolko nemal za to, Ze
by uvedené bolo pre obzalovaného neprimerane prisne ( sud teda neprihliadol na ust. § 38 ods. 7
Tr. Zadkona). K uvedenému zaveru sud viedli jednak precitané zavery znaleckého posudku, v ktorych
bolo konstatované o.i. , Ze ,obvineny ma socialne neprispdsobivu povahu, ktora sa prejavuje u neho
opakovanym prevadzanim roznych kradezi, lUpezi alebo podvodov. Tieto kriminalno- recidivistické
formy rozhodovania a jednania obvineného sa stali spdsobom jeho Zivotnej sebarealizacie, ktorej nie
je ochotny sa vzdat’ a zbavit.... Osobnostno-povahova Struktdra obvineného je dotvorena, je vysoko
pravdepodobné, Ze obvineny bude aj v budicnosti vedome pokracovat vo svojich nau¢enych kriminalno-
recidivistickych &innostiach..”

Pre Uplnost’ sud poukazuje i na €asové suvislosti spachania predmetného zlo€inu lupeze. Z odpisu z
registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol prepusteny z Gstavu na vykon trestu dia 13. 02. 2014, kedy
vykonal nepodmieneény trest odiatia slobody v trvani piatich rokov. ObZalovany sa tak prejednavaného
zlo€inu lupeze dopustil jeden mesiac ( dha 25. 03. 2014) po vykonani patroéného nepodmiene&ného
trestu rovnako za zlo€in lipeze podla § 188 ods. 1 Tr. Zakona. V danom pripade sa jedna o Specialnu
recidivu, pricom recidivistické stereotypy spravania boli konstatované tiezZ vo vypracovanom znaleckom
posudku. Preto sud v pripade recidivujuceho pachatefa druhovo totoznej, nasilnej a majetkove;j
trestnej Cinnosti , nemal za to, Ze by sprisnenie dolnej, ako aj hornej hranice trestnej sadzby bolo pre
obzalovaného neprimerane prisne, naopak, uvedeny postup Upravy hranic trestnej sadzby bol v danom
pripade ziaduci a namieste. Sud tak ulozZil obZzalovanému trest odfatia slobody vo vymere pat rokov a
Sest’ mesiacov, pricom tento mohol ukladat az do devat rokov a osem mesiacov.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obzalovany bol v predchadzajucich desiatich rokoch v Ustave na
vykon trestu odhatia slobody, preto podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. Zdkona sud obZalovaného pre vykon
trestu zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.



Ako bolo uvedené vysSie, vzhladom na &asové suvislosti spachania skutku pred vyhlasenim
odsudzujuceho rozsudku za inu trestnu €innost obZalovaného, ktory trest v €ase vyhlasenia rozhodnutia
obzalovany eSte nevykonal, sud podfa § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSil vyrok o treste ulozenom
obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T 27/2014 zo dna 25. 06. 2014,
pravoplatného 25. 06. 2014 ktorym bol uloZzeny trest odriatia slobody vo vymere 4 mesiace, ako aj vietky
dalSie vyroky na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim,
stratili podklad.

Osobitnym vyrokom sud rozhodol i o naroku na nahradu Skody uplatnenom poSkodenym I. D.. Tento
na hlavnom pojednavani uviedol, Ze svoj narok na nahradu Skody uplatnil v ramci pripravného konania
a na tomto zotrvava. V pripravhom konani poskodeny ziadal nahradit Skodu spdsobenu odcudzenim
sumy 7 300,- Korun €eskych a odcudzenim veci, ktoré mal v €ase skutku pri sebe. Ina Skodu poSkodeny
neziadal. Na hlavhom pojednavani mal sud preukdzané, Zze poSkodenému boli odcudzené &eské
bankovky v celkovej hodnote 7 300,- eur, ¢o v prepoc¢te na menu euro predstavuje sumu 260, 49 eur.
Na hlavnom pojednavani bolo tiez precitané odborné vyjadrenie, ktorym bola stanovena hodnota veci,
ktoré mal poSkodeny pri sebe a ktoré mu boli odcudzené na sumu 33, 49 eur.

Poskodeny na polas dokazovania na hlavhom pojednavani vyjadril, Ze s odbornym vyjadrenim sa
stotoZhuje, s takto stanovenou cenou suhlasi a svoj narok na nahradu Skody upravil v intenciach
odbornych vyjadreni a v zmysle kurzového listka. Nakolko sud mal takto uplatneny a vy€isleny narok
za riadne preukazany, uloZil obZalovanému povinnost podla § 287 ods. 1, 2 Tr. Poriadku zaplatit
poskodenému Skodu vzniknutld odcudzenim sumy 7 300,- K& (260, 49 eur) a odcudzenim veci v hodnote
33, 49 eur. Celkom 299, 96 eur.

S poukazom na vySSie uvedené dévody sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



