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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: Dobra spravcovska, s.r.o., Vajnorska 48,
Bratislava, ICO: 45 471 908, zastupeného advokatom JUDr. Dusanom Mikulagom, Nejedlého 12,
Bratislava proti odporkyni: H. P., X.. XX XX.XXXX, H. H. XX, 8., zastpenej advokatom Mgr. LuboSom
Juréom, Pribinova 25, Bratislava, o 3.880,40 €, takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudny zmier medzi i€astnikmi konania nasledovného znenia :

Odporkyna sa dobrovolne zavazuje zaplatit navrhovatelovi diznd sumu vo vysSke 3.880,40 €, v
mesacnych splatkach nasledovne:

prvud, druhu a tretiu splatku sa odporkyna dobrovolne zavazuje uhradit navrhovatelovi vo vySke 150,00
€ mesadéne po&nic mesiacom november 2014 do zaplatenia, vzdy do 15-teho diia v mesiaci. Stvrti
splatku a vSetky nasledujuce splatky sa odporkyria dobrovolne zavazuje zaplatit navrhovatelovi vo vyske
300,00 € mesacne po¢nuc mesiacom februar 2014 do zaplatenia, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci.

Navrhovatelovi bude po pravoplatnosti tohto uznesenia vrateny sudny poplatok vo vyske 209,25 € cestou
Danového uradu Bratislava.

Odporkynia sa dobrovolne zavazuje zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 29,95 € a
trov pravneho zastupenia vo vyske 742,47 eura, do 31.03.2015.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dna 25.11.2013 podanym na Okresny sud Dunajska Streda dfa 27.11.2013s
a postupenym na Okresny sud Bratislava Il dfia 28.02.2014 domaha vydania rozhodnutia, ktorym by sud
urcil, Ze odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 4.511,61 € z titulu nedoplatku za uzivanie bytu.

Uznesenim zo dria 17.03.2014 ¢.k. 12C/40/2014-39, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 09.04.2014,
sud konanie v Casti o zaplatenie istiny 163,97 € zastavil.

Nasledne sud uznesenim zo dna 12.06.2014 ¢.k. 12C/40/2014-53, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha
23.07.2014, konanie v Casti o zaplatenie istiny 467,24 € zastavil a zaroven vratil navrhovatelovi ¢ast
zaplateného sudneho poplatku vo vySke 21,30 € krateného o minimalnu sumu 6,70 €.

Na pojednavanie konané diia 21.10.2014 sa dostavili U€astnici konania, ktori zhodne navrhli uzavriet
sudny zmier tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.



Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie suidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporucit’ u€astnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 3 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS§ak méze
sud zru8it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Na z&klade uvedenych zakonnych ustanoveni a navrhu uc€astnikov konania uzavriet sudny zmier, sud
schvalil sudny zmier, tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, nakolko nie je v rozpore s pravnymi
predpismi.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 pism. O.s.p. a navrhovatelovi, ktory mal piny
uspech vo veci priznal nahradu trov konania. Trovy konania pozostavaju zo sidneho poplatku, ktory bol
krateny minimalnou sumou 6,70 € v zmysle rozhodnutia sudu €.k. 12C/40/2014-53 ako i s poukazom na
ustanovenie § 11 odsek 7 zadkona o sudnych poplatkoch znizeny o 10%, t.j. sumu 23,25 €, t.j. v celkove;j
vyske 29,95 €. Dalej patri navrhovatelovi nahrada trov pravneho zastupenia za 6 Gkonov pravnej sluzby
ato prevzatie veci a priprava zastipenia dfia 30.09.2013 (161,01 € + 7,81 €), podanie navrhu na sud dia
25.11.2013 (161,01 € + 7,81 €), spavzatie navrhu dria 15.01.2014 (161,01 € + 8,04 €), spatvzatie navrhu
dria 10.06.2014 ( 141,09 € + 8,04 €), pojednavanie dha 10.06.2014, ktoré bolo odro¢ené ( 35,27 € + 8,04
€), pojednavanie dna 21.10.2014, na ktorom sa vyhlasilo rozhodnutie ( 35,27 € + 8,04 €). Sud nepriznal
pravnemu zastupcovi navrhovatela odmenu za jeden Ukon pravnej sluzby za u€ast na pojednavani
dna 10.06.2014 a 21.10.2014 a to s poukazom na ustanovenie § 14 odsek 5 pismeno b) vyhlasky €.
655/2004 Z.z., v zmysle ktorého patri pravnemu zastupcovi odmena vo vySke jednej Stvrtiny zakladnej
sadzby tarifnej odmeny a nie odmena za cely Ukon pravnej sluzby. Pravny zastupca navrhovatela si
DPH neuplatnil, preto mu nebolo priznané.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi vo vySke 209,25 eur sud rozhodol v zmysle zakona o
sudnych poplatkoch.

Podla §11 odsek 7 zakona o sudnych poplatkoch, ak konanie skongia u€astnici schvalenim sidneho
zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov.
Ak konanie skongia ucastnici schvalenim sudneho zmieru po zac¢ati pojednavania vo veci samej, vrati
sa im 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak u€astnici vyrieSili Cast sporu sudnym zmierom v
zmierovacom konani, vrati sa im 30 % zo zaplateného poplatku v konani podla tretej ¢asti Ob&ianskeho
sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a
uznesenie o ulozenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia odsekov 3
a 4 sa nepouziju.

Navrhovatel uhradil sudny poplatok za navrh vo vySke 265,50 eur. V priebehu konania doslo k
Ciastoénému zastaveniu konania, pri¢om sud vratil sudny poplatok v sume 21,30 €, ktory bol krateny
minimalnou sumou 6,70 €. Vzhladom k uvedenému, kedZe doSlo do zaliatku pojednavania vo veci
samej ku schvaleniu sidneho zmieru, sud vrétil navrhovatelovi 90% zaplateného sudneho poplatku, t.j.
vo vySke 209,25 €, tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti o schvaleni zmieru nie je pripustné odvolanie

(§ 202 ods. 3 pism. h) O.s.p.)



Proti tomuto uzneseniu v €asti o trovach konania je pripustné odvolanie
v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch

vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v &om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha.



