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Uznesenie

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: GENERAL FACTORING, a.s.,
so sidlom Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 35 838 825, pravne zastipeny Advokatskou kancelariou
HMG & PARTNERS, s.r.o., so sidlom Stefanovi¢ova 12, Bratislava 811 04, proti odporcovi: P. P., A..
XXXXXXXX, S. W. O.. P.. J. XX/X, XXX XX P., za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane odporcu:
Zdruzenie na ochranu obcana spotrebitela HOOS, so sidlom Namestie legionarov 5, 080 01 PreSov,
ICO: 42 176 778, pravne zastipeny JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom, so sidlom J. Krala 5/A, 984 01
Lucenec, o zaplatenie 3.382,20 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti 2.514,64 Eur spolu s urokom a urokom z omeskania do 17.02.2011 sa s€asti z
astavuje.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 143,80 Eur po pravoplatnosti tohto uznesenia cestou
Darhového uradu Bratislava.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom doslym sudu dnia 24.10.2012 domahal voci odporcovi zaplatenia
sumy 3.382,20 Eur, spolu s urokmi vo vyske 18,40 % ro€ne zo sumy 2.016,13 Eur od 22.12.2010 do
zaplatenia a s 9,00 % rocnym urokom z omeskania zo sumy 2.016,13 Eur od 22.12.2010 do zaplatenia
z titulu Zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX zo dna 25.10.2006, uzatvorenej medzi pravnym
predchodcom navrhovatela ako veritefom a odporcom ako dlZznikom.

Pred otvorenim pojednavania dfia 21.10.2014 zobral navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu v Casti o zaplatenie 2.168,89 € vratane Uroku a Uroku z omeskania sc¢asti spat’ s odévodnenim,
Ze su si vedomi, Ze €ast pohladavky je preml€ana.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo urcenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.



K Ciasto€nému spatvzatiu navrhu nebol potrebny suhlas odporcu vychadzajuc z ustanovenia § 96 ods.
3 O.s.p., preto sud konanie v sulade s citovanym ustanovenim v predmetnej €asti zastavil.

Podla § 11 ods. 3 a ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak
sa navrh na zalatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dévodu,
Ze Ucastnik nebol v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V danom pripade zaplatil navrhovatel sudny poplatok vo vy8ke 202,50 Eur. Vzhladom k tomu, Ze k
spatvzatiu navrhu v Casti istiny 2.514,64 Eur doSlo pred prvym pojednavanim, ma déjst’ k vrateniu
sudneho poplatku vo vySke 150,50 Eur. Vy8ku zaplateného sudneho poplatku urcil sud tak, Zze od
zaplateného sudneho poplatku (202,50 Eur) odratal sudny poplatok, ktory by bol za navrh na zacatie
konania zaplateny po spatvzati navrhu (52,- Eur). Vyslednu sumu (150,50 Eur) eSte sud kratil o 6,70
€ v zmysle ust. § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch. Poplatok bude vrateny prostrednictvom
prislusného darfiového uradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud
v TrenCine, pisomne prostrednictvom tunajsSieho sudu.

Podla § 42 ods. 3 Obgcianskeho studneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Podanie treba
predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s
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prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak Ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



