Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 22T/67/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5122011032

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Stefan Toméas

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2023:5122011032.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred samosudcom JUDr. Stefanom Tomagom, v trestnej veci obv. E. U.,
pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zak. a iné, dna 30.01.2023, podla
§ 353 ods. 1 Tr. por., vydava

rozhodol:

obvineny:
E.U.Z.S.R.A. Q. U., nar. XX XXXXXXR.Q.,, Q. T. U., t.8. vUVTOS U. F. H.,

je vinny ,ze

dria 28.11.2021 v éase o 19:33 hod. na ul. Bajzovej &. 39 B v Ziline, pristupil k predajni Tempo
Kondela, kde si na miesto doniesol plochy skrutkova¢ a s tymto otvoril riadne uzamknuté vchodové
dvere do predajne, ktoré poskodil a nasledne vosiel na predajnu plochu, kde sa nachadza pokladni¢na
zbna a odtial odcudzil kancelarsky uzamykatelny kontajner, ktory obsahoval nahradné kliuce od
predajne, uctovné doklady, vernostné karty, finanénu hotovost vo vyske 140,-€, s ktorym nasledne vysSiel
von za budovu predajne, kde odcudzeny, riadne uzamknuty kancelarsky kontajner otvoril pomocou
plochého skrutkovaca, ¢im tak uvedenym konanim spésobil spolo¢nosti Tempo Kondela s.r.o., so sidlom
VojtaSSakova 893, TvrdoSin, Skodu kradezou 140,-€ a poSkodenim predmetného kontajnera vo vyske
200,-€ a Skodu maijitelovi budovy poSkodenim vstupnych vchodovych dveri, spolo€nosti Geko Invest
s.r.0., so sidlom M. R. Stefanika 25/A, Martin, vo vy$ke 409,- €, podla predmetného odborného vyjadrenia
Cislo 55/2022, vypracovaného spolo¢nostou JHS s.r.0. so sidlom Sladkovi¢ova €. 10 v Martine,

pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol za taky ¢in odsudeny, rozsudkom Okresného
sudu Trnava zo dna 05.11.2019, sp. zn. 1T/54/2019, v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu Trnava
3T0/156/2019 zo dria 09.01.2020, pravoplatnym dna 09.01.2020, za spachanie trestného Cinu kradeze,
za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, trest prepadnutia
veci a povinnost nahradit' spésobenu Skodu,

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal vlamanim, €in spachal, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

- precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zak.,

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 44 Tr. zak. sid u p U § t a od ulozenia dalSieho trestu podfa § 43 Tr. zak., pretoze
poklada uhrnny trest odriatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na



vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, uloZeny obvinenému MI. U. rozsudkom Okresného sudu
Nitra sp. zn. 5T/32/2019 z 21.05.2019, pravoplatného 21.05.2019, ktorym bol uznany za vinného zo
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak. a iné, na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatelaza dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny p o vj n ny nahradit poSkodenej spolo&nosti TEMPO KONDELA,
s.r.o. Vojtas8akova 893, 027 44 TvrdoSin, ICO: 36 409 154, 3kodu vo vyske 157,- Eur.

Podla § 288 ogs. 2 Tr. por. sud poSkodenu spolo¢nost TEMPO KONDELA, s.r.o. VojtaS3akova 893, 027
44 TvrdoSin, ICO: 36 409 154, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny sporovy proces.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat' odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podrla § 355 ods. 2 Tr. por., proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na civilny sporovy proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina
ako opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatelnym podfa § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Tr. por., proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zu€astnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por., ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por., obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



Podla § 355 ods. 10 Tr. por.,, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



