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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - predseda senatu JUDr. Andrej Chuda a prisediaci JUDr. Mariana Drabova a
JUDr. Peter Bodo, na hlavhom pojednavani konanom dria 20.10.2014 takto

rozhodol:
Obzalovany
MB. , nar. 1X.X.XXXX v Michalovciach, trvale bytom H. &. XXX/X, G. P.O.Box XX, bez pracovného
pomeru,

uznava sa vinnym

- z pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak.,

preto, ze

dfia 26.1.2012 v ¢ase 0 15.55 hod. v Michalovciach na chodniku na ul. C. prechovaval pri sebe vo vrecku
bundy krabi¢ku od cigariet zn. Lucky Strike, v ktorej sa nachadzal igelitovy sacok s obsahom vrcholkov
rastliny konope ( rodu Cannabis) zaradenej v zmysle zakona ¢. 139/1998 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov do |. skupiny omamnych a psychotropnych latok, o hmotnosti 1,14 g s celkovym obsahom
ucinnej latky THC 17,1 % Co predstavuje podla znaleckého posudku 7 az 11 obvykle jednorazovych
davok drogy, pricom pri sebe vo vrecku bundy prechovaval aj papierovu skladac¢ku s obsahom 80,3 %
pervitinu ( metamfetaminu) zaradeného v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
do II. skupiny psychotropnych latok a to o hmotnosti 0,09 g ¢o predstavuje podla znaleckého posudku
2 az 7 obvykle jednorazovych davok drogy, ktoré pri policajnej kontrole po predchadzajucej vyzve
dobrovolne vydal,

teda

- neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu omamnu a psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,
za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. sid u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu, lebo trest ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Michalovce sp. zn. 3T/3/2014 zo dha 23.1.2014, ktorym bol obZalovanému ulozeny trest odnatia
slobody v trvani 26 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu na skdSobnu dobu v trvani 36 mesiacov
za sucasného ulozenia proba¢ného dohladu nad spravanim sa obzalovaného pocas skuSobnej doby ako
aj obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania zakazanych navykovych a omamnych a psychotropnych
latok s vynimkou alkoholickych napojov a povinnost podrobit’ sa v sucinnosti s probaénym Uradnikom
vychovného programu zameraného na predchadzanie Skodlivému zneuzivaniu navykovych latok je
dostatocny.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Michalovciach podal na obzalovaného G. obzalobu pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov, alebo prekurzorov, ich drZanie a
obchodovanie s nimi podla§ 171 ods. 2 Tr. zak., ktorého sa dopustil tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Obzaloba bola podana potom ¢o uznesenim Okresnej prokuratury v Michalovciach zo dna 18.4.2012
bolo trestné stihanie proti obzalovanému G.i podla § 216 ods. 1 pism. a/,c/ Tr. por. podmienecne
zastavené a urCena skuSobna doba v trvani 2 rokov a nasledne uznesenim Okresnej prokuratury
v Michalovciach zo dia 19.6.2014 bolo rozhodnuté o pokraCovani v tresthom stihani z dévodu,
Ze obzalovany bol rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 3T/3/2014 pravoplatne uznany vinnym zo
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov, alebo prekurzorov ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podia § 172 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody v trvani
2 rokov a 2 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu na skuSobnu dobu 3 rokov pri su€asnom
uloZeni proba&ného dohladu. Zaroveri mu bolo uloZené aj obmedzenie a to zdkaz poZivania zakdzanych
navykovych omamnych a psychotropnych latok s vynimkou alkoholickych napojov ako aj povinnost
podrobit’ sa vychovnému programu zameranému na predchadzanie zneuZivania navykovych latok.

Obzalovany G.a v pripravnom konani k spachaniu precinu doznal v celom rozsahu. Vypovedal, ze mal
pri sebe krabi¢ku od cigariet v ktorej bol igelitovy sacok a v iom marihuana. Tiez mal pri sebe papierovu
skladacku v ktorej bol pervitin. Tak marihuanu ako aj pervitin mal pre vlastnu potrebu. Svoje konanie
[utoval.

Trestna Cinnost obZalovaného bola preukdzand aj vypovedami svedkov a dalSimi dékazmi.

Svedok G. vypovedal, ze kritického dria bol spolu s obZalovanym a A.. PriSiel pre nich autom A. Spolu
iSli do Rakovca nad Ondavou, kde sa on prezliekol a vratili sa naspat do Michaloviec. I$li k R., ale bez
PO., lebo ten ked z auta vystupili odiSiel pre¢. Ked odchadzali od R. boli kontrolovani hliadkou policie,
prisom u obZalovaného H. nasli marihuanu aj pervitin. Ze H. mal pri sebe marihuanu o tom vedel a tiez
toho dria mu obzalovany H.I dal aj pervitin ktory fajcili.

Svedok A. vypovedal, ze dnha 26.1.2012 ako prislusnik kriminalnej policie dostal od svojho informatora
informaciu, ze obzalovany a jeho priatelia by mali mat pri sebe drogy. Obzalovany MB. pri kontrole
vybral z vrecka bundy krabi¢ku od cigariet v ktorej bol igelitovy sa€ok s vysudenou rastlinou. Bola tam
aj papierova skladacka s obsahom bieleho krystalického prasku. Tvrdil, Ze marihuanu a pervitin ma pre
vlastnu potrebu.

Aj svedok G. prislusnik PZ SR sluzobne zaradeny na odbore kriminalnej policie OR PZ v Michalovciach
vypovedal v podstate rovnako ako svedok Bodajla.

Svedok A. vypovedal, ze obzalovany G. je jeho spoluziak zo strednej Skoly. Kritického dfia bol u neho
v byte, kde sa najedli a potom iSli vonku. Kratko na to ich zastavili policajti a kontrolovali ich. Nevedel o
tom, Ze H. mal pri sebe nejaké drogy. On mal pri sebe marihuanu.

Zo znaleckého posudku kriminalistického a expertizneho ustavu PZ vyplyva, Ze u obZalovaného H. boli
zaistené psychotropné latky a to vrcholky rastliny konope o hmotnosti 1,14 g z €oho by bolo mozné
pripravit 7 az 11 jednorazovych davok drogy. Tiez mal metamfetamin o mnozstve 0,09 g z ktorého by
bolo mozné pripravit 2 aZ 7 jednorazovych davok.

Vzhladom na vySSie uvedené dbkazy bolo nepochybne preukazané, ze obzalovany G. sa dopustil
precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov, alebo prekurzorov ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak..

Konanie obZalovaného je protipravne, lebo svojim konanim porusil zaujem spolo¢nosti na ochrane
Zivota a zdravia obc&anov.



Obzalovany H. miesta bydliska nebol blizSie hodnoteny. V roku 2014 bol tunajsim sudom odsudeny
pre zlo€in podla § 172 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. na trest odfiatia slobody v trvani 2 rokov a 2 mesiacov s
podmiene&nym odkladom vykonu tak ako uz bolo vy3Sie uvedené.

Nakofko obZalovany H. sa teraz sudenej trestnej Cinnosti dopustil pred vyhlasenim rozsudku vo
veci tunajSieho sudu sp. zn. 3T/3/2014 do Uvahy prichadzalo uloZzenie suhrnného trestu. Sud upustil
od ulozenia suhrnného trestu, lebo trest spolu s obmedzeniami aké boli obzalovanému ulozené
predchadzajucim rozsudkom sp. zn. 3T/3/2014 povaZzuje za dostato&né tak na ochranu spolo¢nosti ako
aj napravu obzalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, mdze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, neZ sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat' i bez suhlasu obzZalovaného.



