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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. poriadku
rozhodol:

Obvinena MK. I., nar. 02. XX. XXXX v N., bytom D. A.,
O. XXX/XX, A.

uznava sa za vinnu, zZe

hoci jej zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu syna H. A., nar. 26. 05. 2002 a syna T.
A., nar. 01. 05. 2007 a rozsudkom Okresného sudu v Bardejove €. 2P/38/2006-16 zo dria 27. 09. 2006,
pravoplatnym dria 16. 10. 2006, bola zaviazana platit vyzivné na syna H. za obdobie od 01. 05. 2006
do 30. 06. 2006 vo vyske 21,41,-€ a od 01. 07. 2006 vyzivné vo vySke 22,60,-€ vzdy do 15-teho dria v
mesiaci, rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi ¢. 9P/21/2011-23 zo diia 13. 09. 2011, pravoplatnym
dna 07. 10. 2011, bola zaviazana platit vyzivné na syna H. vo vySke 30% zo sumy zivotného minima vzdy
do 10-teho dria v mesiaci s u€innostou od 01. 02. 2011 k rukam poruénicky O. A., rozsudkom Okresného
sudu v Bardejove €. 1P/71/2009 zo dna 27. 09. 2010, pravoplatnym 26. 10. 2010, bola zaviazana platit
vyzivné na syna T. s Uu€innostou od pravoplatnosti rozsudku vo vysSke 30% zo sumy Zivotného minima
vzdy do 15-teho dfia v mesiaci k rukam O. A. a za obdobie od XX. 02. 2009 do 21. 06. 2010, kedy bol syn
T. na zaklade uznesenia Okresného sudu v Bardejove &. 2P/10/2009 zo dia 02. 02. 2009, pravoplatného
dria 20. 03. 2009, odovzdany do starostlivosti O. A., bola povinna prispievat na jeho vyzivu sumou 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta mesacne, na zaklade rozhodnutia vySetrovatela PZ
o predbeznej otazke, plneniu tejto povinnosti sa v Prievidzi vyhybala vo vztahu k synovi H., v obdobi
od 01. 05. 2006 do 11. 04. 2007, od 02. 02. 2009 do 21. 06. 2010 a od 01. 06. 2013 do 31. 12. 2013 a
vo vztahu k synovi T. obdobi od 02. 02. 2009 so 21. 06. 2010 a od 01. 06. 2013 do 31. 12. 2013 tym,
Ze bola nezamestnana, nemala vazny zaujem o pracu, nebola evidovana na Urade prace, socialnych
veci a rodiny ako uchadzac¢ o zamestnanie, zamestnala sa az od 18. 11. 2013, v désledku ¢oho zostala
opravnenej O. A. dlhovat na zameskanom vyzivnom voci synovi H. A. sumu vo vyske 838,45,-€ a vodi
synovi T. A. sumu vo vySke 216,56,-€,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybala plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a ¢in spachala zavaznejsim spésobom konania - po dlhsi ¢as

tym spachala

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Tr. zak. €. 300/2005 Z. z. v
spojeni s § 138 pism. b) Tr. zak.



Za to sa
odsudzuje :

Podla § 207 ods. 3, § 42 ods. 1, § 51 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), m) Tr. zak.
k sthrnnému trestu odnatia slobody s probaénym dohladom v trvani 32 (tridsatdva) mesiacov, vykon
ktorého sa jej podfa § 51 ods. 2 Tr. zak. podmieneéne odklada na skusobnu dobu 24 (dvadsatStyri)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud zérover zrusuje vyrok o treste, ktory bol uloZzeny obvinenej O. I. rozsudkom
Okresného sudu Prievidza €. 3T/42/2014 zo dfia 16. 05. 2014, pravoplatny dfia 16. 05. 2014 ako i vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

Podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. sud uklada obv. O. I. povinnost zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo
sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dia jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



