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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na verejnom zasadnuti konanom dfia
20.10.2014 v KoSiciach takto

rozhodol:

obvineny:
F.M. Q. - Z.. XXXXXXXXV.A.-S8.,K.B. P,
X.B. C.. XXX/X, H. A. - H.,

je vinny, ze

v katastri obce Jasov, okres KoSice - okolie, dha 13.8.2012 v Case okolo 16.10 hod. po spolo¢nej
dohode s M. L., P. L. T. F.. J. O., vykonali kradez drevnej hmoty z lesného porastu vedeného pod ¢&.
362 nachadzajuci sa v lokalite zvanej Za Jal€om, ktory patri do lesného p6dneho fondu a to tak, ze za
pouzitia sekery a ru€nej kovovej pilky vyrezali stromy o pocte 2 ks a dalSie stromy nachadzajuce sa na
zemi o celkovom objeme cca 2,5 priestorového metra, ¢im pre Obec Jasov spdsobili celkovi Skodu vo
vyske 60,43 eur,

teda

spolo¢nym konanim prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om takou vecou je drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zadkona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona

Zato sa

odsudzuje:



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakofko trest uloZeny
obvinenému M. Q. rozsudkom Okresného sudu KosSice - okolie sp.zn. 2T 56/2013 zo dfia 10.9.2013 vo
vymere 6 /Sest/ mesiacov s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 16 /Sestnast/ mesiacov
povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato&ny.

odovodnenie:

Na verejnom zasadnuti sud prejednal navrh dohody o vine a treste medzi prokuratorom Okresne;j
prokuratury KoSice - okolie sp.zn. 2Pv 648/12 zo dna 22.7.2014 a obvinenym ml. M. Q..

Obvineny ml. M. Q. na otazky samosudcu podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku, Ci

al rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: Ano.

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: Ano.

¢/ rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: Ano.

d/ bol, ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodn volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby, odpovedal: Ano.

e/ rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, odpovedal: Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu kladeny za vinu,
odpovedal: Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny &in, odpovedal: Ano.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu , odpovedal: Ano.

j/ si uvedomuje, Ze ak prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedal: Ano.

Z dévodu, ze obvineny ml. M. Q. odpovedal na vSetky otazky ,ano“ mohol sud rozhodovat o skutku ,jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Dospel k zaveru , ze dohoda o vine a treste medzi Okresnou
prokuratirou KoSice - okolie sp.zn. 2Pv 648/12 zo dna 22.7.2014 a obvinenym ml. M. Q. bola uzavreta
v stlade s ust. § 232 a § 333 ods. 3, § 334 ods.2 Tr. por. a nie je nespravodliva, preto ju na verejnom
zasadnuti dfia 20.10.2014 schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.
spolo&nym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om takou vecou je drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.



