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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkyriou JUDr. Markétou Mareckovou v pravnej veci zalobcu Vychodoslovenska
distribu¢na, a.s., so sidlom Mlynska 31, KoSice, ICO: 36 599 361, proti Zalovanému I. Z., nar.
XX XX XXXX, bytom V. XXX, I. T., o zaplatenie sumy 259,97 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 259,97 eur v mesaénych splatkach vo vyske 15,-
eur splatnych do 25.-teho drfia toho ktorého mesiaca nasledujiceho po pravoplatnosti rozsudku az do
zaplatenia s tym, Ze omeskanie so zaplatenim jednej splatky ma za nasledok zroénost celého pinenia.

Ugastnikom konania nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobou doruéenou sudu 16.07.2013 Zalobca Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 259,97 eur. Narok odévodnil tym, ze dna 10.08.2011 bola u zalovaného vykonana
kontrola odberného miesta V. C.. XXX, I. T., ktorou bol zisteny neopravneny odber elektriny. Zalobca voéi
zalovanému uplatnil titulom nahrady Skody za neopravneny odber sumu 319,77 eur. Trestnym rozkazom
sp. zn. 2T 2/2012 z 13.01.2012 bol Zzalovany uznany za vinného z trestného ¢inu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. e) Trestného zakona. Predmetnym rozhodnutim bola Zzalobcovi priznana nahrada skody vo
vysSke 59,87 eur. So zvyskom naroku bol odkazany na ob&ianskopravne konanie.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz drna 26.08.2013 v konani sp. zn. 13Ro 837/2013, proti ktorému
Zalovany podal odpor. Podanim odporu sa zrusil platobny rozkaz v plnom rozsahu.

Pojednavania Vo veci sa nezucastnil Zalobca napriek riadnemu vykazanému doruéeniu predvolania na
pojednavanie. Zalobca neucast ospravedinil, Ziadal pojednavat v jeho nepritomnosti. V zmysle § 101
ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu.

Na pojednavani Zalovany uznal zalovany narok ¢o do zakladu aj o do vysky. Vzhfadom na nepriaznivu
finan¢nu situaciu ziadal povolit zaplatenie zalovanej sumy v splatkach vo vySke 15,-- eur mesacne.
Zalovany uviedol, Ze je nezamestnany, spolu s rodinou ma prijem 123,10 eur titulom davky v hmotnej
nudzi, manzelka zalovaného je nezamestnana, maju jedno mal. dieta.

Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spésobil porusenim
pravnej povinnosti.



Podla § 160 ods. 1 druha veta Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud méze urlit, Ze pefiazné plnenie
sa mdze vykonat aj v splatkach, ktorych vy8ku a podmienky zro€nosti ur€i a to aj tak, Ze omeskanie s
plnenim jednej splatky mé za nasledok zro€nost' celého plnenia.

Podla § 153a ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak poCas konania Zalovany uzna pred sudom
narok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud
rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 157 ods. 4 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odévodneni rozsudkom podla § 114 ods. 5, § 153a
ods. 1 a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorého rozhodol.

PretoZe Zalovany na pojednavania uznal narok Zalobcu ¢o do zakladu aj ¢o do vySky sud rozhodol vo veci
rozsudkom na z&klade uznania naroku. V zmysle citovanej pravnej upravy § 157 ods. 4 Obcianskeho
sudneho poriadku sud v odévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia pravnych
predpisov podla ktorych rozhodol. V zmysle § 160 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sud
povolil Zalovanému vzhlfadom na nepriazniva finanénu situaciu, zaplatit' Zalovanu sumu v splatkach vo
vyske 15,-- eur mesacne.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku s aplikaciou § 150
Obgianskeho sudneho poriadku. Z dévodov hodnych osobitného zretela sud na rozhodnutie o trovach
konania aplikoval aj ustanovenie § 150 Obcianskeho sudneho poriadku. Dévody hodné osobitného
zretela sud zistil na strane zalovaného, ktory je nezamestnany, jedinym prijmom Zalovaného a jeho
rodiny je davka v hmotnej nidzi vo vyske 123,10 eur mesaéne, iny prijem nemaju. Zalovany nedisponuje
finanEnymi prostriedkami, z ktorych by mohol uhradit Zalobcovi trovy konania bez toho, aby vaznym
spbsobom bolo zasiahnuté do zabezpecenia zakladnych potrieb zalovaného. Navyse podla nazoru sudu
nepriznanim trov konania zalobcovi nebude v ziadnom pripade ohrozena finan¢na situacia zalobcu a to
s poukazom na predmet podnikania zalobcu.

Poucenie:

Proti Proti rozsudku vydanému na zaklade uznania naroku nie je pripustné odvolanie okrem pripadov
odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z
dovodu, ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti vyroku rozsudku o trovach konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia
rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



