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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dra 30.
januara 2023 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovany :

A. B. - nar. XX.XX.XXXX v C. - D., bytom C. XXX/XX E., F.
C. — okolie

je vinny, ze

v Medzeve, okres KoSice - okolie, v presne nezistenom ¢ase od 23.45 hod. dria 21 .05.2021 do 04.00
hod. dia 22.05.2021 na diskotéke a v rodinnom dome v rdmskej osade na ul. C. fyzicky napadol C. G.,
nar. XXXX tak, ze poCas tancovania jej dal facku do lavej Casti tvare so slovami ,,bud ticho ty Stetka“ naco
poskodena vySla z miestnosti von na toaletu, kde za fiou priSiel obzalovany a pocas toho ako ¢upela ju
kopol do pravého ramena v désledku ¢oho poskodena spadla na zem, kde sa na fiu obzalovany vymogil,
opakovane ju kopal do celého tela a vulgarne jej pritom nadaval, po¢as ¢oho posSkodena plakala a kriala
o pomoc. Nasledne sa posSkodena postavila zo zeme a utekala k rodinnému domu svojej starej matky v
réomskej osade v Medzeve na ul. Kovacskej bez popisného Cisla, okres KoSice - okolie, avSak obzalovany
utekal za fiou, hadzal po nej kamene, a ked bola poskodena pred vchodovymi dverami rodinného domu,
kopol jej do chrbta, v dosledku ¢oho poskodena preletela cez sklenenu vyplh okna vedla vchodovych
dveri, pricom utrpela lahké zranenia, a to povrchovu reznu ranu na prednej strane krku, dve povrchové
rezné rany v chrbtovej oblasti pravého zapastia, povrchovu reznud ranu pravého lakta, viacpoCetné rezné
odreniny na pravom aj lavom predlakti a lahké pomliazdenie hlavy s dobou lie€enia do 7 dni

teda

na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil hrubej neslusnosti tym, ze napadol iného

tym spachal

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 18 / osemnast’ / mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa pre ucely vykonu trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice okolie podala na Okresny sud KoSice - okolie dnia 31.1.2022
na obzalovaného A. B. obzalobu sp. zn. 1Pv 256/21/8806 zo dfa 28.1.2022 pre zloc€in ubliZzenia na
zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona
a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného, vysluchom posSkodenej
a svedkov, vysluchom znalca ako aj precitanim znaleckych posudkov a listinnych dékazov a dospel
k zaveru ako je uvedeny vo vyrokovej Easti rozsudku.

Obzalovany A. B. (dalej v texte ako obzalovany) po pouceni o moznosti vyhlasenia podla § 257
Trestného poriadku vyhlasil, Ze je nevinny. Dalej vypovedal, Ze poskodenu C. G. videl pred domom, kde
sa konala diskotéka. Bola nafetovana a s niekym sa hadala. V rukach mala sacok s toluénom. Potom sa
vybrala k domu, kde byva jej stara matka. Z tohto domu nie€o hadzali, pri€om rozbili okno. S poskodenou
sa on vbbec nebavil. Odisiel, ked po neho prisla jeho sestra.

Poskodena C. G. (dalej v texte ako poSkodena) na hlavnom pojednavani uviedla, Ze bola na zabave,
ktora sa konala v dome nedaleko bydliska jej starej matky. Ked tancovala s H. C., priSiel k nej
obZzalovany, udrel ju dlafiou po tvari a povedal jej , bud ticho ty Stetka jedna“. Ked' a sa ohradila vodi
obZalovanému, Ze €o to robi a iSla von vymocit sa za dom, obZalovany Siel za fou, kopol do nej,
nasledkom &oho spadla a vymocil sa na fiu. Vstala, odstréila obZalovaného a utekala k dom jej starej
matky, avSak dvere do domu boli uzamknuté, preto kricala, aby jej otvorili. Obzalovany Siel za fou,
nadaval jej, hadzal po nej kamene, priCom poskodil dvere na dome a kopol zozadu do chrbta, nasledkom
¢oho preletela cez sklenenu vyplf verandy do domu a stratila vedomie. Ked sa prebrala, krvacala
v oblasti krku. I. G. ju vtiahla do domu k starej matke. Mala zranenia, a to rezné rany na krku a na
predlakti pravej ruky. Dalej uviedla, Ze okno, cez ktoré preletela malo rozmery asi 90 x 120 cm a siahalo
aZ po zem. Skodu si v konani neuplatnila.

Svedkyna |. G., sesternica poSkodenej na hlavnom pojednavani vypovedala, ze brat poSkodenej vo veku
asi 11 rokov pribehol a kri¢al, Ze poSkodenu vonku biju. Preto vstala a spolu so svojim druhom J. K. isli
pred krému. Videli ako poSkodena place a ide smerom k domu jej starej matky. Oni do domu vosli pred
posSkodenou, do ktorej L. H. kopal. Preto iSla pre otca poSkodenej, a ked sa vrétila, poSkodena lezala
zakrvavena na zemi v dome. Videla tam aj obZalovaného, ktory do poSkodenej kopal, ked leZala na zemi
na dvore pri verande domu a hadzal kamene. Na zemi bolo sklo a od starej matky sa dozvedela, Ze
poskodena preletela cez okno do verandy.

Za ucelom odstranenia rozporov samosudca precital vypoved svedkyne z pripravného konania zo dna
11.11.2021, kedy tato uviedla, Ze videla ako obZalovany kopol do chrbta poSkodenej a tato spadla do
skla. Potom ju jej druh zobral do domu. Po precitani tejto vypovede svedkyfia uviedla, Ze na policii
vypovedala pravdu a pred sudom uz na tuto skuto¢nost’ zabudla.

Svedok H. C. na hlavnhom pojednavani uviedol, Zze bol na diskotéke s obzalovanym, popijali alkohol
a poculi ako sa rozbilo sklo na okne, kde byva stara matka poskodenej. Vysli von, kde bola posSkodena.
Nevidel, Ze by obZalovany poSkodenu nejako napadol. Na diskotéke s poSkodenou netancoval.

Za uCelom odstranenia rozporov samosudca precital vypoved svedka z pripravného konania zo dna
4.11.2021, kedy uviedol, Ze na diskotéke bol ale nie s obZalovanym. Ked bola prestavka, po€ul vonku krik
posSkodenej C. G.. Ked vysSiel von, videl poSkodenu, ktora plakala a kri¢ala, aby ju nechali a dali jej poko;j.
Nevidel, aby obZalovany do poskodenej kopal. Na dome starej matky poSkodenej bolo rozbité okno.
Po precitani vypovede svedok uviedol, Ze pravdu vypovedal pred sudom. Na policii bol pod tlakom.

Pred sudom vypocuta svedkyfia A. M., sestra obZalovaného uviedla, Ze iSla na diskotéku, lebo jej H.
K. povedal, Ze je tam bitka. Ked tam do$la, boli tam len malé deti a obZalovany, ktorého zobrala domov.
Poskodenu pozna, ale nevidela ju tam.



Svedkynia N. K., stard matka posSkodenej vypovedala, Ze maly brat poSkodenej v Case, ked ona spala
v dome, im priSiel povedat, Ze poSkodenu vonku biju. J. K. Siel pre posSkodenu. Ked iSla von ona,
posSkodena uz lezala na verande na zemi a mala rany od skla. Nevidela, ¢o sa stalo. ObZalovany bol
na dvore a hadzal kamene smerom k nim. PoSkodena jej vravela, Ze ku obzalovany kopol a spadla cez
sklo do verandy. A. G., otec poskodenej privolal lekarsku pomoc. Dalej uviedla, Ze verandu uz zburali,
okno cez ktoré poSkodena spadla bolo asi 1,2 m od zeme. Jednalo sa o okno pribité na Sirku a nedalo
sa otvarat.

Svedok L. H. na hlavhom pojednavani vypovedal, Ze videl ako dal obZalovany na diskotéke poskodenej
facku a poSkodena vysla von. Potom pocul krik, a ked vySiel von aj on, iSiel smerom k domu, kde byva
stara matka poskodene;j. Videl ako obZalovany hadze kamene smerom do verandy domu. PoSkodenu
nevidel. Nasledne priSla sestra obZalovaného a zobrala ho pre€. Az na druhy dern sa dozvedel, Ze
poskodena spadla do verandy a mala porezany krk. Veranda, kam obZalovany hadzal kamene, bola
zbita z dosak, mala dve okna pribité na Sirku o rozmeroch asi 0,6 m x 1 m.

Svedok J. K., stryko poskodenej vypovedal, Ze spal v dome kde byva stara matka poSkodenej. Ked brat
poskodenej pribehol a povedal, Ze poSkodenu vonku biju, vysSiel von a videl, Ze poSkodena bezi smerom
k nemu do domu, vbehla do verandy, no potom opéatovne vySla a hadala sa s obZalovanym. Zbehlo sa
tam vela fudi niekto hadzal kamene, pretoZze okno na verande bolo rozbité a v8imol si tam aj krv. Okno
malo rozmery asi 0,7m x 1,3m, bolo umiestnené na Sirku a zacinalo asi 1,3m od zeme.

Za ugelom odstranenia rozporov samosudca precital vypoved svedka z pripravného konania zo dna
8.11.2021 kedy uviedol, Ze videl ako obZalovany uteka za poSkodenou, hadze do nej kamene, a ked bola
poskodena pri verande, obZalovany ju zozadu kopol a poSkodena preletela cez okno verandy dovnutra
verandy a zostala lezat' tvarou k zemi.

Po precitani vypovede svedok uviedol, Ze pri vypovedi na policii si skuto€nosti o skutku paméatal lepsie.

Na hlavnom pojednavani vypoCuty znalec z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie chirurgia
a urazova chirurgia E. O. K., P. zotrval na zaveroch pisomne vypracovaného znaleckého posudku
€.58/2021 a uviedol, ze v konkrétnom pripade vzhladom na spésob utoku, smer a intenzitu Utoku
poskodena utrpela len fahké zranenia, nedoslo k poraneniu Zivotne délezitych organov a z medicinskeho
hladiska ani k tazkej ujme na zdravi. Za danych okolnosti uZ len pri malej zmene postavenia poskodene;j
na zaciatku utoku alebo malej zmene smeru kopnutia Uto€nika, ¢o uto¢nik nevie kontrolovat, ak by
bola poskodena oto¢ena 20 az 30 stupriov inag a letela cez sklo, pri dopade na sklo mohla utrpiet
aj tazké zranenia alebo zranenia Zivotne ddélezitych organov a mohla si rozrezat napr. zapastie, ¢im
by doslo k poraneniu viacerych Sliach, alebo by dopadla na krk tak, Ze by ten rez nebol len povrchovy
ale viacej by sa sklo zarezalo do krku a mohlo by dbjst’ k poraneniu priedusnice a velkych ciev, ¢o
uz by z medicinskeho hfadiska bolo hodnotené ako poranenie Zivotne ddlezZitého organu alebo tazka
ujma a v extrémnom pripade by mohlo ddjst az k umrtiu, ak by bola poranena priedusnica alebo by
bola poranena kréna tepna na krku, z ktorej méze Clovek vykrvacat do niekolkych minat, kym by
priSla pomoc. V pripade poranenia Sliach by doba lie€enia bola aj osem tyzdriov. V lekarskej sprave
sa neuvadza nejaké zranenie v oblasti chrbta poSkodenej, ale samotny mechanizmus vzniku resp.
charakter zraneni nasvedcéuje pohybu poskodenej smerom do skla, v3etky zranenia, ktoré pri tom
utrpela mali dobu lie€enia do 7 dni. Rezna rana na krku poSkodenej nebola zasita, pretoze bola velmi
povrchova t.j. nebola poSkodena kozZa v celej hrubke. Rezné rany na predlakti boli Sité a hiboké do
1 cm. PomliaZzdenie hlavy bolo uvedené v diagndze poskodenej bez blizSieho popisu. Rana na krku
s najvac¢Sou pravdepodobnostou vznikla narazom do skla.

Pri splneni podmienok podla § 268 ods. 2 Trestného poriadku samosudca na hlavhom pojednavani
precital znalecky posudok vypracovany MUDr. Kornéliou FabiSikovou, znalcom z odboru Zdravotnictvo
a farmacia , odvetvie psychiatria ¢€.318/2021, z ktorého vyplyva, Ze obZalovany A. B. netrpel ani netrpi
duSevnou chorobou ani poruchou v zmysle psychézy. Ide u neho o simplexnd menej diferencovanu
osobnost’ s rozumovymi schopnostami v pasme subnormy, bez zistenej zavislosti na konzumacii
alkoholu.

Pri splneni podmienok podla § 268 ods. 2 Trestného poriadku samosudca na hlavhom pojednavani
precital aj znalecky posudok ¢€.86/2021 vypracovany PhDr. Evou Kitkovou, znalcom z odboru
psycholdgia, z ktorého vyplyva, Ze u poSkodenej C. G. v intelektovych skuSkach zistila fahku
mentalnu retardaciu, s neporusenou pamatou vo vSetkych troch zlozkach, s pamatovymi schopnostami



na podpriemernej Urovni s jednoduchym rozsahom zapamatanych prvkov. Skére IZi bolo zistené
ako Statisticky bezvyznamné, reprodukcia preZitého ako autenticka, identicka s reélne prezitym. Bol
zaznamenany vnutorny nepokoj, strach a Uzkost v suvislosti s preZitou udalostou.

Ako listinné dbkazy samosudca na hlavhom pojednavani predital:

- Charakteristiku obZalovaného z miesta bydliska, odkial je hodnoteny vSeobecne

- odpis z registra trestov obZalovaného, kde ma 3 zapisy pre majetkovu trestnu &innost, posledny na
zaklade trestného rozkazu Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 4T 12/2021 zo dia 8.4.2021, pric¢om
trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 6T 89/2015 zo dria 30.8.2015 mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov za precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia a vykonal ho 11.7.2016

- spis Okresného sudu Kosice - okolie sp. zn. 4T 12/2021 a z neho trestny rozkaz sp. zn. 4T/12/2021 zo
dna 8.4.2021, ktorym mu bol za pre€in kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. e/ Trestného zékona uloZeny
trest odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene&ne odlozeny na skisobnu
dobu v trvani 24 mesiacov s pravoplatnostou od 24.4.2021

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze obZalovany A. B. sa dopustil konania
popisaného vo vyrokovej €asti rozsudku, ktoré sud pravne kvalifikoval ako precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, zakonné znaky ktorého naplnil ako po strdnke objektivnej tak po
stranke subjektivnej, ktord sud vyhodnotil ako priamy umysel podla § 15 pism. a/ Trestného zakona.

Pri ustaleni skutkového deja sud vychadzal predovSetkym z vypovede poSkodenej C. G., ktora pred
sudom popisala ako jej dal obzalovany facku na diskotéke, vonku do nej kopal, vymogil sa na fu, a ked
utekala domov k starej matke, hadzal po nej kamene a kopol ju do chrbta tak, Ze preletela cez sklenenu
vyplfi okna verandy, pricom jej vznikli zranenia, objektivizované znaleckym dokazovanim z odboru
zdravotnictva a farmacie.

Vypoved poSkodenej potvrdzuju aj svedkovia N. K. a J. K.. Obranu obZalovaného, ktory spachanie
skutku poprel sud vyhodnotil ako ucelovl a vyvratenu prave vypovedou poskodenej a uvedenych
svedkov.

Zo znaleckého dokazovania z odboru psycholégie vyplyva zaver, Ze poSkodena reprodukuje prezitu
udalost autenticky, identicky s realne prezitym. Bol u nej zaznamenany vnutorny nepokoj, strach a uzkost
v suvislosti s predmetnym skutkom.

Doékazy vykonané pred sudom vSak jednoznaéne a bez akychkofvek pochybnosti podfa nazoru sudu
nepreukazali, Zze obzalovany A. B. pritom ako kopol poSkodenu do chrbta a tato preletela cez sklenenu
vyplri okna verandy tak konal v €o i len eventudlnom umysle spésobit poSkodenej tazku ujmu na zdravi.
Predovsetkym sud poukazuje na to, Ze v pripravhom konani nebola vyhotovena zapisnica o ohliadke
miesta €inu a fotodokumentécia, ktora by objektivizovala situaciu na mieste €inu, pripadne aj vySetrovaci
pokus, ktory by simuloval vzdjomné postavenie poskodenej a obZalovaného vo vztahu k oknu na
verande, cez ktoré poSkodena nasledkom kopnutia obzalovaného preletela. Z vypovede svedka N. K.
vyplyva, Zze verandu uz zburali.

PoSkodena uviedla, ze okno, cez ktoré preletela siahalo az po zem. Naproti tomu svedkovia N. K., ktora
v dome byva uviedla, Ze okno zacinalo 1,2m nad zemou a bolo osadené na Sirku, ¢o tvrdili pri svojej
vypovedi aj svedkovia L. H. a J. K..

Vzhladom na skutoCnost, Ze situacia na mieste €inu sa po spachani skutku zmenila a stav miesta €inu
v Case bezprostredne po skutku nebol objektivizovany dokazmi v pripravnom konani, sud tieto dokazy
v konani pred sudom uz objektivne vykonat nemohol.

Na hlavhom pojednavani vykonané dbkazy na rozdiel od obZaloby neviedli tak sud k zaveru, Ze
obzalovany chcel svojim konanim poskodenej spdsobit tazku ujmu na zdravi, pripadne, Ze o tom vedel
a pre pripad, Ze sa tak stane bol s tymto nasledkom uzrozumeny. Sud mal jednoznalne preukazang, ze
obzalovany sa dopustil umyselného konania, ktoré naplnilo vietky zakonné znaky precinu vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.



Pri urovani druhu a vymery trestu u obZalovaného bral sud do uvahy spésob spachania &inu, jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pomer a mieru zavaznosti pritazujucich a polah&ujucich okolnosti, osobu

Na zaklade uvedenych zakonnych kritérii, beric do uvahy skuto&nost, Ze obzalovany sa predmetného
skutku dopustil v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia uloZzeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 4T/12/2021 zo dria 8.4.2021, €o sud vyhodnotil ako pritaZzujucu
okolnost podla § 37 pism. m/ Trestného zakona, pri nezisteni Ziadnych polah&ujucich okolnosti, sud
ulozil obZalovanému nepodmienecny trest odfatia slobody v strede zakonom stanovenej trestnej sadzby
vo vymere 18 mesiacov, pre vykon ktorého ho podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona zaradil do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, nakolko v poslednych desiatich
rokoch bol vo vykone trestu odfiatia slobody za imyselny trestny €in.

Takto ulozeny trest sud povazuje za primerany na dosiahnutie u€elu trestu tak z hladiska generalnej
prevencie ako aj individualnej ochrany.
na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil hrubej neslusnosti tym, Ze napadol iného

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia na Okresny sud
KosSice- okolie. Oboznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, obozndmenim je az doruéenie rozsudku.



