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ROZSUDOK V MENE
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ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Silvie Majkutovej
Lesniakovej a prisediacich JUDr. Evy Mitzovej a Jdna Drahovského, v trestnej veci proti obvinenej N..
0. W., na verejnom zasadnuti konanom

dna 16. 10. 2014 v Liptovskom Mikulasi, takto
rozhodol:
rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dria 18. 9.
2014 v konani pod €. 1Pv 336/14/5505 na Okresnej prokurature Liptovsky Mikulas medzi obvinenou
N.. O. W. a prokuratorom Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$

apotvrdzuje:

Obvinena:
N..O.W.C.I.B.A., rod. UN,, B.. XX. X. XXXXP.I. T,,
0. X. L. I. XXX, okres

I. T,
uznavasa za vinnu, Ze

1) ako uctovnicka Oblastnej organizacie cestovného ruchu (OOCR) Region Liptov so



sidlom Starova 1989/41, Liptovsky Mikulas, vykonavajica Uétovnicke sluzby pre uvedeni OOCR v
obdobi od 14. 5. 2012 do 31. 12. 2013 na z&klade Zmluvy o vedeni uctovnictva &. 014/2012 zo dia 14.
5. 2012 a Zmluvy o vedeni uctovnictva €. 001/2013 zo dria 2. 1. 2013 a nasledne od 1. 1. 2014 ako
zamestnanec na pozicii hlavny ekoném, uctovnik, opravnena na zaklade splnomocnenia Statutarneho
organu vykonavat uhrady doSlych faktir z bankového uétu OOCR Region Liptov €. XXXXXXXXXX/
XXXX vedeného vo P. banke, a.s., pobocke v Liptovskom Mikulasi, prostrednictvom internet bankingu, ku
ktorému mala pristupové klt€e, v umysle ziskat pre seba neopravneny prospech, vykonala neopravnené
prevody finanénych prostriedkov z uvedeného uctu

- v obdobi od 24. 9. 2012 do 16. 4. 2014 v celkovom pocte najmenej 31 prevodov

v réznych sumach na svoj osobny Géet &. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo P., H..U.., X., pobogka U.D.,
v celkovej vySke 14.266,63 eura,

- v obdobi od 19. 3. 2013 do 15. 4. 2014 v celkovom pocte najmenej 17 prevodov

v réznych sumach na svoj podnikatelsky ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo P, H..U.., X,, L. I. T,,
v celkovej vyske 8.618,84 eura,

taktiez si z pokladne OOCR Region Liptov, ktori mala zverenu za uCelom prijimania a platenia
hotovostnych platieb, bez stuhlasu a vedomia Statutarneho zastupcu uvedenej organizacie v drioch 4. 8.
2012, 10. 8. 2012 a 22. 8. 2012 postupne zobrala pre vlastnu potrebu v hotovosti finanéné prostriedky
vo vyske 640,- Eur, 750,- Eur a 257,96 eura, priCom v umysle zakryt svoje protipravne konanie uvedené
sumy duplicitne zauc¢tovala do uctovnictva ako platby odberatelom, a to na zaklade fiktivne vystavenych
vydavkovych pokladni¢nych dokladov,

¢im spésobila OOCR Region Liptov, Liptovsky Mikula$, celkovo Skodu vo vySke 24.533,43 eura,

2) ako zamestnanec na pozicii hlavny ekondm, uc¢tovnik Zdruzenia cestovného ruchu

(ZCR) Klaster Liptov so sidlom Stirova 1989/41, Liptovsky Mikula$, vykonavajlca prace pre uvedenu
ZCR v obdobi od 1. 12. 2011 do 31. 12. 2013 na zaklade pracovnej zmluvy zo dfia 28. 11.
2011, a nasledne od 1. 1. 2014 ako uétovni¢ka vykonavajuca uc¢tovnicke sluzby pre uvedenu ZCR
na zaklade Zmluvy o vedeni uctovnictva €. 001/2014 zo dna 2. 1. 2014, opravnena na zaklade
splnomocnenia Statutdrneho organu vykonavat’ thrady doSlych faktur z bankového u&tu ZCR Klaster
Liptov &. XXXXXXXXXX/XXXX a & XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v L. X., a.s., poboc¢ke v Liptovskom
Mikulasi, prostrednictvom internet bankingu, ku ktorému mala pristupové kluce, v umysle ziskat pre seba
neopravneny prospech, vykonala neopravnené prevody finan&nych prostriedkov z uvedenych uétov

- v obdobi od 19. 1. 2012 do 20. 1. 2014 v celkovom pocte najmenej 35 prevodov

v réznych sumach na svoj podnikatelsky ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo P, H..U.., X,, L. I. T,,
v celkovej vySke 7.023,56 eura,

- v obdobi od 17. 10. 2012 do 28. 4. 2014 v celkovom pocte najmenej 28 prevodov

v réznych sumach na svoj osobny Gdet &. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo P., H..U.., X., pobog¢ka U.D.,
v celkovej vySke 7.012,62 eura,

¢im spdsobila ZCR Klaster Liptov, Liptovsky Mikulas, celkovo $kodu vo vyske 14.036,18 eura,
teda

prisvojila si cudziu vec, ktora jej bola zverena, a spdsobila tak na cudzom majetku znaénu Skodu,



Cim spachala

pokraCovaci zlo&in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 213 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 3, (§ 36 pism. j/, I/) Trestného zakona, § 39 ods. 2
pism. d/, 4 na trest odhatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona jej sud vykon trestu podmienecne

odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakonajej urcuje skusSobnudobuvo vymere 38 (tridsatosem) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodenych Region Liptov - oblastna organizacia
cestovného ruchu, Sturova 1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO: 42 219 906 a Klaster Liptov - zdruZenie
cestovného ruchu, Stirova 1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO: 42 168 724, odkazuje s narokom na
nahradu 8kody na obdianske sudne konanie.

odovodnenie:
Odoévodnenie

Prokurator Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi podal dia 19. 9. 2014 na tento sud navrh na
schvalenie dohody o vine a treste uzavretej dna 18. 9. 2014 v konani pod sp. zn. 1Pv 336/14/5505 na
Okresnej prokurature Liptovsky Mikulas medzi obvinenou a Okresnou prokuraturou Liptovsky Mikulas.

Sud preskumal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajiucom konani doslo
k zavaznému porudeniu procesnych predpisov, najma poruSeniu prava na obhajobu. Taktiez bol sud
nazoru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana a preto urcil termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste.

Obvinena na verejnom zasadnuti konanom dfia 16. 10. 2014 na jednotlivé otazky uvedené v ustanoveni
§ 333 ods. 3 Trestného poriadku odpovedala nasledovne:

1. Na otézku predsednicky senatu obvinenej, €&i rozumie podanému navrhu na

dohodu o vine a treste, obvinena uviedla: ano.

2. Na otazku predsednicky senatu obvinenej, &i suhlasi, aby sa jej trestna vec

prejednavala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, obvinena uviedla:
ano.

3. Na otazku predsednicky senatu obvinenej, ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku,



ktory sa jej kladie za vinu, obvinena uviedla: ano.

4. Na otazku predsednicky senatu obvinenej, &i bola pou€ena o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, &i jej bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe
obhajoby, obvinena uviedla: ano.

5. Na otazku predsednicky senatu obvinenej, €i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine
a treste, obvinena uviedla: ano.

6. Na otazku predsedniky senatu obvinenej, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku pokracovaci zlo€in
sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, obvinena uviedla: ano.

7. Na otazku predsednicky senatu obvinenej, i bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon
ustanovuje za trestné Ciny jej kladené za vinu, obvinena uviedla: ano.

8. Na otazku predsedni¢ky senatu obvinenej, ¢i sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany
skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako pokracovaci zlo€in sprenevery podla §
213 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, obvinena uviedla: ano.

9. Na otazku predsednitky senatu obvinenej, €i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v
stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, obvinena uviedla:
ano.

10. Na otazku predsednicky senatu obvinenej, &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine
a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto
rozsudku podat odvolanie, obvinena uviedla: ano.

Obvinena N.. O. W. splnila vSetky podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste, pretoze k spachaniu
skutku sa v celom rozsahu priznala a na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku
odpovedala kladne. Sud nemal pochybnosti o priznani obvinenej, preto schvalil dohodu o vine a treste
a uznal obvinenu vinnu z pokracovacieho zlo€inu sprenevery podla § 213 ods. 3 Trestného zakona,
za ktory zakon stanovuje trest odnatia slobody vo vymere tri az desat rokov. Dohodnuty trest odnatia
slobody vo vymere 2 roky, po zohladneni prevahy polahcujucich okolnosti podfa § 36 pism. j/, pism. I/
Trestného zakona s podmieneénym odkladom a skusobnou dobou vo vymere 38 mesiacov, povaZzuje
sud za primerany, spravodlivy a postacujuci na ochranu spolocnosti a napravu pachatelky. Vzhlfadom
na to, Ze nedoslo k dohode o nahrade Skody sud v sulade s navrhom prokuratora v zmysle § 232 ods. 3
Trestného poriadku postupom podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku, odkazal poSkodenych s narokom
na nahradu skody na obd&ianske sudne konanie.

S prihliadnutim na vy$Sie uvedené sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku dohodu
o vine a treste schvalil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucenie:

P o u ¢ e ni e: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1
pism. c/, ods. 2 Trestného poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfom vyhlasenia.



V Liptovskom Mikulasi, dria 16. oktobra 2014.

Magr. Silvia Majkutovéa Lesriakova

predsednicka senatu



