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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jdna Mihala a sudcov JUDr. Pavla
Sladka a JUDr. Mariana Jarabka, v trestnej veci odsudeného J. P. , v konani o zZiadosti odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, o staZznosti odsudeného J. P. proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dfia 25. jula 2014, €. k. 3PP/91/2014-15, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 16. oktébra 2014 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. sa staznost odsudeného J. P,, nar. XX. . XXXX zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud rozhodol, Ze podlfa § 66 ods. 1 Trestného zakona uginného v
Case od 1.1.2006 Ziadost' odsudeného J. P. o podmienedné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava |. zo dfia 5.11.2012, &. k. 2T/66/2012, podla § 348/1, TZ/2005
v trvani tri mesiace zamieta.

Okresny sud svoj postup odévodnil tym, Ze proklamoval datumy zaciatku, polovice a konca doby vykonu
uloZeného trestu, oboznamil hodnotenie odsudeného z priebehu doterajSieho vykonu trestu odnatia
slobody, odsudzujuce rozhodnutie, odpis z registra trestov a priebeh verejného zasadnutia zo dha 25.
jula 2014, priCom na ich podklade dospel k hodnotiacemu zaveru v tom smere, Ze odsudeny nesplnil
zakonné podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody stanovené v § 66 ods.
1 Tr. zak. Dévodil tym, Ze odsudeny ma menej priaznivu resocializacnu progndzu, jeho spravanie po¢as
vykonu trestu nebolo na pozadovanej Urovni, v minulosti mu bolo uz poskytnuté dobrodenie zakona
v podobe podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, avSak odsudeny sa opatovne
dostal do rozporu so zakonom a opakovane pachal trestnu €innost’ umyselnej povahy. Sud |. stupfia
ma za to, Ze za danej situacie bude naprava a prevychova odsudeného lepsSie zaru¢ena v podmienkach
samotného vykonu trestu odfiatia slobody (pachanie trestnej Cinnosti odsudenym J. P. totiZ nie je
Ziadnym nahodnym a ojedinelym vybo&enim z medzi poriadneho Zivota).

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote staznost odsudeny J. P., pricom tuto
staznost do dia neverejného zasadnutia odvolacieho sudu pisomne neodévodnil.

Krajsky sud v Trnave pri rozhodovani o staznosti v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 pism. a/, b/, Tr. por.
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj
konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia ( Trestny poriadok G€inny od 1. januara
2006 zakonom ¢&. 301/2005 Z. z. ) a zistil, ze staznost odsudeného J. P. nie je dévodna.

Sud prvého stupna postupoval v sulade so zakonom a spravne, pretoze na podklade kompletného
spisového materidlu a spravne vykonaného dokazovania dospel k objektivnemu zaveru o tom, Ze
odsudeny nespifia podmienky ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. z&k. na podmienelné prepustenie z
vykonu vysSie citovaného nepodmieneéného trestu odnatia slobody. Staznostny sud si zavery i postup
okresného sudu osvojuje a v rdmci postupu tohto konania na ne ako na spravne i odkazuje. Vytknat
napadnutému postupu okresného sudu je potrebné po formalnej stranke iba to, Ze vo vyroku svojho
uznesenia zo dna 25. jula 2014 bliz8ie neSpecifikoval, €i aplikuje pism. a/ resp. b/ ustanovenia §



66 ods. 1 Tr. zak. a nespravne resp. v rozpore so zauzivanou praxou neuviedol ani spésob vykonu
uloZeného trestu odnatia slobody ( vid platna judikatura). PretoZe tieto nedostatky v3ak nepredstavovali
potrebu zrudenia & zmeny napadnutého uznesenia , treba primarne konstatovat, Ze odsudeny J. P.
nesplnil podmienky pre podmiene&ného prepustenie z uloZzeného kratkodobého trestu odhatia slobody
v podmienkach Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia ( o. i. dva disciplinarne tresty a
nedoporuéenie riaditela UVTOS na podmiene&né prepustenie vid &. I. 1 spisu).

Nezistiac preto dévody na zmenu napadnutého uznesenia Krajsky sud v Trnave staznost odsudeného
J. P. ako neddvodnu podfa § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol. Spisovy material napokon preukazuje,
Ze v Case konania neverejného zasadnutia odvolacieho (staZznostného) sudu , odsudeny uz ma po
vykone predmetného trestu odo dia 3. oktébra 2014 sa nachadza na slobode.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



