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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Janom Sulajom v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO:
35 724 803, so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - PetrZalka, zastupeného: Remedium Legal, s.r.o.
ICO: 53 255 739, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast Petrzalka proti Zalovane;j:
F. F., X. XX XX.XXXX, trvale bytom K. A. XXXX/X, XXX XX Z., §tatna obcCianka SR, zastupenej: JUDr.
Andrej Cifra, advokat so sidlom J. Krala 5/A, 984 01 Lugenec, ICO: 37 756 508, o zaplatenie 768,54
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 168,09 € spolu s irokom z omeskania vo vyske
8% rocne zo sumy 40,- € od 17.10.2019 do zaplatenia a zo sumy 128,09 € od 17.11.2019 do zaplatenia,
vSetko v 20-eurovych mesacnych splatkach splatnych vzdy k 20. dnu toho-ktorého mesiaca po¢nuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohoto rozsudku vratane trov konania s tym, ze nezaplatenim
niektorej zo splatky riadne a v€as sa stava cely dlh splatnym.

ll. Zalobca je povinny nahradit Zalovanej trovy konania v rozsahu 49,28 %, vo vySke
ako bude rozhodnuté osobitnym uznesenim vys$§im sudnym uradnikom, a to v splatkach podla bodu
|. tohoto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doméahal zaplatenia sumy 768,54 € s prisluSenstvom od Zalovaného, pricom
uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 0471/2021/CE zo dha 22.06.2021 uzatvorene;j
medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej
len ,postupca“) a zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku voéi Zalovanému.

Postupca uzatvoril so Zzalovanym dfa 28.12.2010 Zmluvu o splatkovom uUvere &. 0342927703 (dalej
len ,Zmluva“). Predmetom Zmluvy bolo poskytnutie splatkového uveru vo vySke 7.500,00 €. Platne
uzatvorenou Zmluvou sa Zalovany zaviazal uhradzat poskytnuté finanéné prostriedky, a to prvou
splatkou vo vyske 13,74 € od prvého &erpania Uveru do 31.12.2010 k poslednému driu kalendarneho
mesiaca a nasledne v pravidelnych mesaénych splatkach vo vy3ke splatky 128,09 € vzdy k 16. dfiu
v kalendarnom mesiaci. Zalovany sa zarover zaviazal platit Groky, poplatky dohodnuté v Zmluve,
dalSie poplatky a naklady spojené s Uverom, ako aj dodrziavat podmienky dohodnuté v Zmluve,
vo VSeobecnych obchodnych podmienkach (dalej len ,VOP*), Obchodnych podmienkach Slovenskej
sporitelne, a. s., pre poskytovanie Uverov a Povolenych pregerpani Privatnym klientom a MIKRO
podnikatefom, Sadzobniku a podmienkach uréenych Zverejnenim, za ktorych sa bankovy produkt v
zmysle uverovej zmluvy poskytuje.

Uver bol poskytnuty za nasledovnych podmienok:

- Vyska averu: 7.500,00 €

- Druh uveru: spotrebny Gver na ¢okolvek

- Typ a vySka urokovej sadzby: fixna do splatnosti, 12,90 % p. a. v defi uzatvorenia Zmluvy



- Urok z omeskania: 8,00 % p. a.

- Spbésob poskytnutia uveru: jednorazovo bezhotovostne

- VySka splatky a splatnost: od prvého €erpania tveru do 31.12.2010 vo vySke 13,74 € mesacne

- (splatka vo vyske urokov a poplatkov), od 16.01.2011 vo vyske 128,09 € mesacne

- Splatnost prvej splatky vo vyske urokov a poplatkov: 31.12.2010

- Splatnost nasledujucich splatok: k 16. driu v kalendarnom mesiaci

- Splatnost' urokov a poplatkov: mesacne, ku dfiu splatky v kalendarnom mesiaci

- Pocet splatok: 107 od 16.01.2011

- Koneéna splatnost uveru: 16.11.2019

- Spbsob splacania: inkasom z inkasného ucétu v SLSP

- Ro¢na percentualna miera nakladov: 15,43 %

- Priemerna hodnota RPMN: 11,25 %

- Celkova Ciastka spojena s uverom: 13.173,24 €

Zalobca zastava nazor, ze Zmluva obsahuje véetky znaky a spifia v3etky podstatné nalezitosti zmluvy
o uvere podfa ustanovenia § 497 az 507 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika a zakona ¢&.
258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady €.
71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorSich predpisov, resp. zakona €. 129/2010
Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Zalovany neplnil splatky v dohodnutych terminoch v zmysle Zmluvy, &im sa dostal do omeskania,
na zéklade ¢oho postupca vyzyval zalovaného na uhradu dlZnej sumy, a to viacerymi upomienkami,
upozorneniami na omes$kanie a vyzvami. Zalovany napriek opakovanym vyzvam v stanovenych
terminoch splatky neplnil, &im poruSoval svoje zmluvné povinnosti, v désledku ¢oho ho postupca vyzvou
zo dnia 18.03.2021 vyzval k uhrade splatnej pohladavky, pri€om vo vyzve postupca zaroven upozornil
Zalovaného, Ze ak nedbjde k dobrovolnej uhrade diznej pohladavky, postupca je opravneny postupit
pohladavku tretej osobe.

Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postipenia predmetnej pohfadavky sumu vo vyske 2.787,35
€, ktora pozostavala z istiny vo vyske 2.137,34 €, z riadneho uroku vo vySke 466,57 €, z uroku z
omeskania vo vySke 176,84 € a z poplatkov vo vyske 6,60 €, a to v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni
pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia pohfadavky uvedenej v predmetnej prilohe
je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diznd sumu ku dfu postipenia pohladavky.
Zalobca si touto Zalobou uplatiiuje sumu vo vyske 768,54 €, t. j. 6 splatok, kazdej vo vyske 128,09 €
mesacne, splatnych od 16.06.2019 do koncenej splatnosti tveru 16.11.2019. Zvy3nu &ast’ si Zalobca
neuplatriuje.

Podla ust. § 1 pism. a) zak. €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti
so Sirenim nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a
doplfiaju niektoré zakony (dalej len ,zak. &. 62/2020 Z. z.“): ,Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiovanie alebo branenie prav na sude,

uplynutim ktorych by doSlo k premli€aniu alebo k zaniku prava, v €ase odo dna uginnosti tohto zakona
do 30. aprila 2020 neplynu.*

Podla ust. § 8 pism. a) zak. & 62/2020 Z. z.: ,Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo
k preml€aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo dria ucinnosti tohto zdkona do 28.februara 2021 neplynu.*
V zmysle citovanych ustanoveni zék. €. 62/2020 Z. z. lehoty neplynuli spolu celkom 76 kalendarnych
dni. Po pripocitani 76 kalendarnych dni, kedy podfa zakona €. 62/2020 Z. z. lehoty

neplynuli, k vSeobecnej 3-ro¢nej premliacej lehote pre jednotlivé uplathiované splatky (t.j. splatky splatné
od 16.06.2019 do 16.11.2019) by tak premliCanie najstarSej Zalobcom uplatfiovanej splatky (16.06.2019)
pripadlo na defi 31.08.2022 (16.06.2022 + 76 dni). Na zaklade uvedeného Zalobca povaZuje za pravne
nesporneé, Ze si narok zo Zmluvy uplatriuje na sude véas.

Je nesporné, Ze medzi postupcom a Zalovanym vznikol obchodny zavézkovy vztah podfa § 497 az
§ 507 zakona €. 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik (dalej len ,Obchodny zakonnik®), na zaklade
ktorého postupca poskytol v prospech Zalovaného finanéné prostriedky v dohodnutej vySke a Zalovany
sa zaviazal finan¢né prostriedky splatit v dohodnutom €ase a dodrziavat dohodnuté zmluvné podmienky.
Z tohto zavazkového vztahu vznikla povinnost postupcu poskytnut tver v dohodnutej vySke, €o aj urobil
a zalovanému plnit ustanovenia Zmluvy, ¢o vSak neurobil.

Zalobca zastava nazor, ze mu vznikol narok na zakonny urok z omeskania po&nic dfiom nasledujucim
po dni, kedy Zalovanému marne uplynula lehota na plnenie, t. j. dilom nasledujiucom po dni zro€nosti
jednotlivych uplathovanych splatok.



Zalobca si od zalovaného uplatfiuje v tomto konani naklady spojené s uplatnenim pohladavky titulom
vykonaného ukonu pravnej sluzby - predzalobnej vyzvy podla ust. § 13a ods. 1 pism. d) v spojeni s ust.
§ 10 ods. 1, ust. § 15 pism. a) a ust. § 18 ods. 3 VyhlaSky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb, a to v celkovej vySke 74,78 € s DPH, pozostavajuce z
jedného ukonu pravnej sluzby po 61,74 € s DPH a jedného rezijného pausalu k ukonu pravnej sluzby
po 13,04 € s DPH za rok 2021.

2. Zalovana podala vogi platobnému rozkazu odpor, v ktorom uviedla, Ze narok Zalobcu v uplatnenom
rozsahu povazuje za nedbvodny z dovodu nedostatku aktivnej vecnej legitimacie, neurcitosti
uplatneného naroku, bezuro€nosti a bezpoplatkovosti spotrebitel'ského Uveru, uplatnenia naroku z
neprijatelnej zmluvnej podmienky.

Medzi Zalobcom a Zalovanou mala byt' uzatvorena zmluva o spotrebitefskom uvere €. 0342927703, na
z&klade ktorej mal byt' poskytnuty dver vo vySke 7.500,- €. Nakolko medzi Zalobcom a Zalovanym bola
uzatvorena zmluva o spotrebitelskom uUvere, je nevyhnutné aplikovat’ ustanovenia zakona €. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a ustanovenie § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika.

Zalovana navrhuije, aby Zalobca preukazal doruéenie pisomnej vyzvy v zmysle § 92 ods. 8 ,zakona o
bankach" Zalovanej v ¢ase eSte pred postupenim pohladavky na Zalobcu.

Zalobca iba poukazuje na listinu zo dia 18.03.2021, ale tato nebola Zalovanej doruéend. Pohladavka
pravneho predchodcu za tychto okolnosti nebola postupitelna, pretoZze pravny predchodca pred
postupenim pohladavky na iny subjekt pisomne nevyzval diznika na splnenie jeho zavazku, €o je
podmienkou k platnému postupeniu pohladavky na iny subjekt mimo bankovy sektor.

V suvislosti s nedoru¢enim pisomnej vyzvy dlznikom tak Zalobca v konani tiez nepreukazal, Ze by diZznik
bol aj napriek obdrzaniu pisomnej vyzvy zo strany banky po jej prevzati v omeskani so splnenim svojho
zavazku aspon 90 dni.

Zalobca vy$Sie uvedené skutoénosti v konani nepreukéazal, a teda nepreukazal svoju aktivnu vecnu
legitimaciu v konani.

Pre pripad, Ze bude dana aktivha vecna legitimacia Zalobcu, zalovand ma za to, Ze pohladavka zo
zmluvy o uvere zanikla splnenim, nakolko podfa zmluvy o Gvere mala uhradit celkovu &iastku 13.173,24
€. Zalovana uhradila sumu 13.940,09 €, &o vyplyva z listiny predloZenej Zalobcom ,6343795 $pecifikacia
pohfadavky".

Zalovany tak nema narok na sumu uplatnenu v Zalobe, nakolko pohladavka zo zmluvy o Uvere zanikal
splnenim.

Suasne povazuje Zalovana uplatneny narok za neurcity, nakolko zo zaloby vyplyva, Ze ma ist o 6
nepreml€anych splatok, &im sa Zalobca snazi preukazat, Ze ilo o splatky splatné

v€as. V skuto€nosti vS8ak nemdze ist’ o splatky, ktoré neboli zaplatené, nakolko Zalovana uhradila podla
zmluvy o uvere vSetko ¢o mala. Nie je teda zrejmé, €o si Zalobca uplatfiuje podanou Zalobou.

Zmluva o uvere neobsahuje niektoré z obligatérnych nalezZitosti poZzadovanych zdkonom €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v zneni platnom a G€innom v ¢ase uzatvorenia Zmluvy
o Uvere (dalej aj len ,zakon €. 129/2010 Z.z.).

Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitel'skom Uvere musi obsahovat:

- v sulade s pism. f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin koneénej splatnosti
spotrebitelského Uveru - v Zmluve o Uvere nie je uvedena doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
- v sulade s pism. W celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce
jeho €erpanie - celkova vyska spotrebitelského uveru 7.500,- € uvedena v Zmluve o Uvere je nespravna,
nakolko spravna vysSka poskytnutého spotrebitelského uveru je 7.331,- €. O vySku spracovatel'ského
poplatok bola znizend suma uveru, nakolko mal byt uhradeny z prostriedkov Uveru (vyplyva z ¢lanku
[. zmluvy o Uvere)

- v sllade s pism. j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktort musi spotrebitel zaplatit
- celkova Ciastka v Zmluve o Uvere nie je uvedena v spravnej vyske a su¢asne ani hodnota RPMN 15,43
% uvedena v Zmluve o Uvere je nespravna, nakolko spravna vy8ka RPMN ¢ini 16,60 %. |de o vy33iu
RPMN v neprospech spotrebitela.

Podla § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. sa poskytnuty spotrebitelsky Uver povazuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak:

- v sllade s pism. a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. la neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

- v stilade s pism. b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne roéné percentualna miera
nakladov v neprospech spotrebitela.



Istina Uveru teda predstavuje sumu 7.331 €.

Zalovana uhradila sumu 13.940,09 €, ¢o vyplyva z listiny predloZenej Zalobcom ,6343795 $pecifikacia
pohfadavky".

Aj pre pripad, Ze by istina predstavovala sumu 7.500,- €, neexistoval by narok Zalobcu v celom rozsahu.
Na zaklade vysSie uvedeného navrhuje Zalovana platobny rozkaz zruSit a nasledne Zalobu zamietnut’
v rozsahu v akom to vyplynie z vykonaného dokazovania.

V pripade, Ze bude Zalovana povinny uhradit akukolvek prisidenu sumu Ziada sud, aby jej bola priznana
suma povolena splacat’ v splatkach.

3. Zalobca sa k odporu Zalovanej vyjadril, prisom uviedol, Ze Zalovany neplnil splatky v dohodnutych
terminoch v zmysle Zmluvy, €im sa dostal do ome&kania, na zéklade ¢oho postupca vyzyval Zalovaného
na Ghradu dlznej sumy, a to viacerymi upomienkami, upozorneniami na omeskanie a vyzvami. Zalovany
napriek opakovanym vyzvam v stanovenych terminoch splatky neplnil, &im poruSoval svoje zmluvné
povinnosti, v désledku €oho ho postupca vyzvou zo diia 18.03.2021 vyzval k uhrade splatnej pohfadavky,
pricom vo vyzve postupca zaroven upozornil Zalovaného, Ze ak nedéjde k dobrovolnej uhrade dizne;j
pohladavky, postupca je opravneny postupit pohlfadavku tretej osobe.

Zalobca sudu predklada podaci harok k vyzve zo diia 18.03.2021 adresovanej Zalovanému. Vyzva
pévodného veritefa zo dia 18.03.2021 je oznacena Cislom LC08-29031, a toto Cislo je rovnako uvedené
na predloZzenom podacom harku, ¢im je definovany obsah zasielky adresovany Zalovanému.

Zaroven pri zadani podacieho &isla z predloZzeného podacieho harku (RF436320047SK) na stranke
https://tandt.posta.sk/ je mozné odsledovat, Ze zasielka bola podana do poStovej prepravy dha
22.03.2021 a dorucend Zalovanému dfia 24.03.2021. V prilohe zasielame doklad z predmetnej stranky
o dorueni zasielky Zalovanému.

Zalobca v tejto suvislosti dava sidu do pozornosti ustanovenie § 17 zékona &. 129/2010 o
niektorych zakonov v zneni t€innom ku driu postupenia pohladavky, ktoré hovori, Ze: ,Prava vyplyvajuce
zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to
neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohfadavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona

alebo osobitného predpisu na veritefa podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku alebo
poboc¢ku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru.®

Zalobca preto v zmysle vy$$ie citovanych zakonnych ustanoveni je aktivne vecne legitimovanym
subjektom, nakolko v predmetom pripade doslo k postupeniu pohladavky ktora bola v ase postupenia
splatna. Termin konecnej splatnosti zmluvy nastal diia 16.11.2019 a k postupeniu pohfadavky na Zalobcu
doslo na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podfa § 524 a nasl. zdkona €. 40/1964 Zb.
Obcianskeho zakonnika zo dfa 22.06.2021.

Zalobca poukazuje na skutoénost, Ze v konani predloZil oznamenie postupcu Zalovanému o postipeni
pohladavky, priom relevantné oznamenie postupcu zalovanému o postupeni pohladavky bez dalSieho
zaklada aktivnu legitimaciu postupnika (Zalobcu) na vymahanie postupenej pohlfadavky a sud ma
povinnost’ z tohto oznamenia vychadzat bez toho, aby ako prejudicialnu otazku skumal existenciu a
platnost' zmluvy o postupeni. DIZnik (Zalovany) sa v takom pripade nemdZze uspesne dovolat neplatnosti
zmluvy o postipeni pohladavky, ani jej pripadne neexistencie. Zalobca poukazuje na Rozsudok
Najvyssieho sudu SR zo dia 11.06.2003, sp. zn. 4 Obo 210/01, Uznesenie Krajského sudu v Kosiciach,
sp. zn. 1C0/387/2015 zo dila 04.05.2016, Uznesenie Krajského sudu v Ziline zo diia 30.11.2015, sp. zn.
8C0/564/2015 a Uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dfia 27.06.2014, sp. zn. 9Co/133/2013.

Zalobca predklada sudu podaci harok k oznameniu o postupeni pohladavky zo diia 29.06.2021
adresovanému Zalovanému. Oznamenie o postupeni pohladavky zo dria 29.06.2021 je oznalené
znackou pévodného veritefa LC09-31405, a tato znacka je rovnako uvedena na predlozenom podacom
harku, ¢im je definovany obsah zasielky adresovany Zalovanému.

Zaroven pri zadani podacieho &isla z predloZzeného podacieho harku (RF436425555SK) na stranke
https://tandt.posta.sk/ je mozné odsledovat, Ze zasielka bola podana do poStovej prepravy dha
29.06.2021 a dorucend Zalovanému dfia 02.07.2021. V prilohe zasielame doklad z predmetnej stranky
o doru€eni zasielky Zalovanému.



Zalobca si v ramci dispoziéného opravnenia uplatnil v Zalobe sumu vo vyske 768,54 €, t. j. 6 splatok,
kazdej vo vySke 128,09 € mesacne, splatnych od 16.06.2019 do konc&enej splatnosti uveru 16.11.2019,
nakolko tieto splatky neboli uhradené riadne a v€as.

Pbévodny veritel a Zalovany uzavreli dfa 28.12.2010 Zmluvu o splatkovom uvere €. 0342927703 (dalej
ako ,Zmluva o Gvere*). Zalovany v podanom odpore konstatuje nespravne uvedenu vysku poskytnutého
Uveru podfa ust. § 9 ods. 2 pism. g) zdkona o spotrebitel'skych Uveroch1.

Tvrdenie Zalovaného, kedy sa odvolava na nespravne uvedenie tejto nalezZitosti z dévodu zauctovania
poplatku za poskytnutie nepovaZzujeme za spravne. Zalovanému bola na nim zadany udet prevedena
suma vo vyske 7.500,- €, €o preukazuje predlozeny prehlad transakcii.

Z obsahu predmetnej Zmluvy je zrejmé, Ze Zalovany si ako formu splacania Uveru, vratane vSetkych
penaznych zavazkov, ktoré mu zo zmluvy vzniknua zvolil formu inkasa z U¢tu uvedeného v zahlavi zmluvy.
Zalovany mal moznost si pri uzavreti zmluvy zvolit iny spdsob uhrady splatky uveru a jednotlivych
poplatkov ako formou inkasa. Do pozornosti sudu davame aj skuto¢nost, Ze Poplatky, ktoré bol Zalovany
podla uzatvorenej Zmluvy o Uvere povinny platit su prehladne, zrozumitelne a transparentne uvedené
v samostatnom ¢l. | Zmluvy o Gvere.

V sulade s uvedenym vyberom Zzalovaného realizoval povodny veritel inkaso poplatku za poskytnutie
uveru na tarchu jeho osobného uctu diia 28.12.2010 v zmysle Zmluvy o uvere, v ktorom splatnost
poplatku za poskytnutie Uveru bola dohodnuta najneskér pri uzatvoreni

zmluvy. V tejto suvislosti poukazuje napriklad na Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo dfa
24.032.020, sp. zn. 6Co/79/2019.

Zalovanému bol v zmysle zmluvy poskytnuty tver vo vyske 7.500,- €.

V zmysle Zmluvy sa Zalovany zaviazal splacat poskytnuty Uver spolu s dohodnutymi drokmi formou
mesacnych splatok, a to od prvého &erpania uveru do 31.12.2020 splatky vo vyske 13,74 € a od
16.01.2011 do 16.11.2019 splatky vo vySke 128,09 € vzdy k 16. dfiu v mesiaci.

V mesacnej splatke 128,09 € je zahrnuty poplatok za poistenie vo vySke 6,68 €.

Zalovany mal v zmysle zmluvy uhradit:

- splatku vo vyske 13,74 € 13,74 €

- 106 splatok vo vyske 121,41 € (bez poplatku za poistenie) 12.869,46 €

- posledna splatka vo vySke 121,04 € 121,04 €

- poplatok za poskytnutie averu 169,- €

Spolu: 13.173,24 €.

Termin konec&nej splatnosti zmluvy (termin poslednej splatky) je uvedeny v &l. I. Zmluvy.

Zalovany v podanom odpore namieta nespravne uvedenu celkovu &iastku, ktort musi spotrebitel zaplatit’
podla ust. § 9 ods. 2 pism. j) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy (dalej ako ,ZoSU*) a poukazuje na nesulad nasobku splatok zo sumou 13.173,24 € uvedenou
v Zmluve o Uvere.

Zalobca si v suvislosti s touto namietkou dovoluje uviest, Ze Zmluva o Gvere obsahuje spravny udaj
o celkovej ¢iastke, ktord musi spotrebitel zaplatit (vy&islené vyssie). Zalovanym namietany rozdiel je
spbsobeny tym, Ze posledna splatka Uveru je tvorena zostatkom Pohladavky Banky.

Pri vypocte celkovej Ciastky, ktord musi spotrebitel zaplatit' a aj roénej percentualnej miery nakladov
(dalej ako ,RPMN®) je potrebné mat na zreteli, Ze Poistenie schopnosti splacat uver ako typ
zabezpec&enia zavazkov plynucich zo zmluvy o Gvere je v tomto pripade fakultativne, t.j. ide o moznost,
nie povinnost dojednat taky druh poistenia - dané vyplyva z €l. | Zmluvy o Gvere (je tam hned v Uvode
vyslovene uvedené, Ze poistenie sa nevyZaduje). KedZe nebolo povinné (zalezalo len od preferencie
Zalovaného), Zmluvu o uvere bolo mozné uzavriet a Uver poskytnut za rovnakych podmienok aj bez
poistenia.

Poistné do vypoctu celkovych nakladov v takom pripade z dévodu jeho fakultativnosti nevstupuje
- nie je teda povinné a uUverovu zmluvu za rovnakych podmienok moze klient uzatvorit aj bez
dojednaného poistenia. Takto ,fakultativne® koncipované poistenie potom v zmysle § 2 pism. g) zakona
o spotrebitelskych Gveroch nie je zahrnuté do vypoctu celkovych nakladov a teda ani do RPMN - podla
§ 2 pism. g) ZoSU: ,,Na ucely tohto zdkona sa rozumie celkovymi ndkladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym Uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj poistné a naklady spojené so
zmluvou o zabezpeceni zavazku spotrebitela podla tohto zdkona, ktorych uzavretim bolo podmienené
ziskanie spotrebitel'ského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok®.



Roc¢né percentualna miera nakladov predstavuje celkové naklady spotrebitefa na uvere vyjadrené ako
rocné percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru. Je to Cislo ktoré ma umoznit spotrebitelovi
lepSie vyhodnotit' vyhodnost alebo nevyhodnost’ poskytovaného uveru. Do vypoltu RPMN vstupovali
polozky uvedené v &lanku | Zmluvy v sulade so ZoSU. Zakladnou rovnicou, ktora vyjadruje roénu
percentualnu mieru nakladov upravenou ZoSU, kladie do rovnovahy na roénom zéklade celkovu
su¢asnu hodnotu Eerpanych prostriedkov na jednej strane a celkovu su¢asnu hodnotu splatok a platieb
poplatkov na strane druhej. Pre vypoCet RPMN su tak rozhodujice udaje posledného Cerpania, &islo
Cerpania, vySka Cerpania, interval vyjadreny v rokoch a zlomkoch roka medzi datumom prvého Eerpania
a datumom kazdého nasledujuceho Cerpania, Cislo poslednej splatky, Cislo splatky, vyska splatky.
Vzhladom k tomu, Ze Zmluva uvadza splatnost' jednotlivych splatok, vysSku splatky a celkovu &iastku
spojeny s verom, ma za to, Ze predmetna Zmluva spifia véetky zakonom predpisané naleZitosti.
Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske 7.500,- €, ktory bol &erpany diia 28.12.2010. Poplatok za
poskytnutie uveru bol vo vyske 169,- €.

Uver mal Zzalovany splacat formou 1. splatky vo vyske 13,74 € k 31.12.2010 a 107 pravidelnych
mesacnych splatok so splatnostou vzdy k 16. diiu v mesiaci vo vySke 121,41 € (splatka bez poistenia),
pricom splatka bola splatna dria 16.01.2011. Vy8ka mesacnej splatky bola stanovena na sumu vo vyske
121,41 € a Vyska poslednej splatky je tvorena zostatkom Pohladavky banky, t.j. suma 121,04 €.
Ro¢né percentualna miera nakladov je 15,43 % (pri presnosti na dve desatinné miesta).

V zmysle vysSie uvedeného Zalobca trva na podanej Zalobe a navrhuje, aby konajuci sud rozhodol v
zmysle podanej Zaloby.

4. Sud vykonal vo veci dokazovanie precitanim zmluvy o postupeni pohladavok, oznamenia o postupeni
pohladavky, zmluvy o splatkovom udvere, Standardnych eurépskych informaciach o spotrebitelskom
uvere, vSeobecnych obchodnych podmienok, obchodnych podmienok Slovenskej sporitefne, a.s.,
sadzobnika poplatkov a nahrad Slovenskej sporitefne, a.s., upomienok, upozorneni na omeskanie,
vyzvy na uhradu zo dfia 18.03.2021, vypisu z Uveru, platobnej historie, prilohy k Zmluve o postupeni
pohladavok, Specifikacie postupenej pohladavky, splatkového kalendara, pokusu o zmier, podacich
harkov & EPH254231325, & EPH233300048, ¢. EPH244338716, sledovani zasielky podacie &islo
RF436320047SK, RF436425555SK a zistil tento skutkovy stav:

5. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s., Bratislava, ako veritel, uzatvoril so zalovanym,
ako dlznikom, zmluvu ozna&enu ako ,Zmluva o splatkovom uvere®, v zmysle ktorej poskytol Zalovanému
aver vo vyske 7.500,- € oznadeny ako ,Spotrebny uver na Cokolvek®. Uver bol poskytnuty za
nasledovnych podmienok:

- Vyska averu: 7.500,00 €

- Druh uveru: spotrebny Gver na ¢okolvek

- Typ a vySka urokovej sadzby: fixna do splatnosti, 12,90 % p. a. v defi uzatvorenia Zmluvy

- Urok z omeskania: 8,00 % p. a.

- Spbésob poskytnutia uveru: jednorazovo bezhotovostne

- VySka splatky a splatnost: od prvého €erpania Uveru do 31.12.2010 vo vySke 13,74 € mesacne

- (splatka vo vyske urokov a poplatkov), od 16.01.2011 vo vyske 128,09 € mesacne

- Splatnost prvej splatky vo vyske urokov a poplatkov: 31.12.2010

- Splatnost nasledujucich splatok: k 16. driu v kalendarnom mesiaci

- Splatnost' urokov a poplatkov: mesacne, ku dfiu splatky v kalendarnom mesiaci

- Pocet splatok: 107 od 16.01.2011

- Koneéna splatnost uveru: 16.11.2019

- Spbsob splacania: inkasom z inkasného uc¢tu v SLSP

- Ro¢na percentualna miera nakladov: 15,43 %

- Priemerna hodnota RPMN: 11,25 %

- Celkova Ciastka spojena s uverom: 13.173,24 €

Uverova zmluva bola podpisana zmluvnymi stranami diia 28.12.2010.

6. Pravny predchodca Zalobcu Slovenské sporitelfia, a.s. zaslala dlZnikovi (zalovanému) upomienky
dna 04.10.2014,01.11.2014, 02.12.2014, 03.01.2015, 04.03.2015, 01.04.2015, 02.05.2015, 01.06.2015,
04.07.2015, 01.08.2015, 01.09.2015, 03.10.2015, 01.11.2015, 02.12.2015, 02.01.2016, 31.01.2016,
01.02.2016, 04.12.2016, 01.01.2017, 31.01.2017, 05.03.2017, 02.04.2017, 01.05.2017, 31.05.2017,
02.07.2017, 31.07.2017, 03.09.2017, 01.10.2017, 01.11.2017, 03.12.2017, 01.01.2018, 04.03.2018,



02.04.2018, 01.05.2018, 31.05.2018, 01.07.2018, 31.07.2018, 02.12.2018, 01.01.2019, 31.03.2019,
01.05.2019, 02.06.2019, 01.07.2019, 31.07.2019, 01.09.2019, 01.10.2019, 03.11.2019 (€.l. 69-92).

7. Pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. zaslala dIZnikovi (Zalovanému) upozornenia na
omeskanie dna 22.09.2014, 22.10.2014, 23.11.2014, 21.12.2014, 23.02.2015, 23.03.2015, 25.04.2015,
24.05.2015, 23.06.2015, 25.07.2015, 23.08.2015, 23.09.2015, 25.10.2015, 23.11.2015, 26.12.2015,
24.01.2016, 21.12.2016, 22.01.2017, 22.02.2017, 22.03.2017, 23.04.2017, 22.05.2017, 22.06.2017,
25.07.2017, 21.08.2017, 24.09.2017, 22.10.2017, 22.11.2017, 20.12.2017, 22.01.2018, 22.02.2018,
22.03.2018, 22.04.2018, 22.05.2018, 24.06.2018, 22.07.2018, 21.08.2018, 22.11.2018, 18.12.2018,
22.01.2019, 24.03.2019, 22.04.2019, 22.05.2019, 23.06.2019, 22.07.2019, 21.08.2019, 22.09.2019 a
22.10.2019 (¢.I. 93-116).

8. Vyzvou zo diia 8.03.2021 (€.I. 117) pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. vyzyva
diznika (Zalovaného) na zaplatenie pohladavky vo vyske 2.690,32 € ku driu 18.03.2021, nakolko
pohladavka je splatna v celom rozsahu a je v omeskani so splacanim viac ak tri mesiace. €. Zaslanie
vyzvy zalobca preukazal podacim harkom &. EPH233300048 (&.I1. 212).

9. Pisomnym podanim zo dfia 29.06.2021 (&.l. 19) Slovenska sporiteffia, a.s. oznamuje Zalovanému,
Ze doslo k postupeniu pohladavky na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok ¢. 0471/2021/CE zo dna
22.06.2021 na spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., Bratislava. Zaslanie oznamenia Zalobca preukazal
podacim harkom ¢. EPH2444338716 (C.I. 214).

10. Pisomnym podanim zo dfia 06.10.2021 (€.l. 173) oznagenym ako ,Pokus o zmier“ Zalobca vyzval
Zalovaného k uhrade dlznej sumy 3.126,96 € pozostavajuce z neuhradeného uveru 2.137,34 €,
zakonného/zmluvného uroku 49,19 €, riadneho Uroku 466,57 €, iroku z omeskania 173,29 €, zmluvného
uroku 3,55 €, poplatkov 6,60 € a nakladov pravneho zastiupenia 290,42 € v lehote najneskdr do
16.10.2021. Zaslanie vyzvy Zalobca preukazal podacim harkom &. EPH254231325 (&.1. 173 z opaku).

11. Zmluvou o postupeni pohfadavok &. 0471/2021/CE (&.l. 10-15) uzatvorenou dfia 22.06.2021 medzi
postupcom Slovenska sporitelfa, a.s., Bratislava (pdvodnym veritefom) a postupnikom EOS KSI
Slovensko, s.r.0., Bratislava (zalobcom) doslo k postupeniu pohladavky v zmysle Prilohy k Zmluve o
postupeni pohladavok (€.I. 168) vo vztahu k Zalovanej F. F. zo Zmluvy o spotrebnom ulvere zo dha
28.12.2010.

12. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnika (dalej len ,ObZ") v zneni ku driu
22.06.2021, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

13. Podla § 502 ods. 1 ObZ v zneni ku dfiu 22.06.2021, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov
je diznik povinny platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvy$3ej pripustnej vyske ustanovene;j
zdkonom alebo na zé&klade zakona. Ak uroky nie su takto urené, je diZznik povinny platit obvyklé uroky
pozadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany
dojednaju uroky vysSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je dlznik povinny platit
uroky v najvyssie pripustnej vyske.

14. Podfa § 503 ods. 1 ObZ v zneni ku dfiu 22.06.2021, zavazok platit’ troky je splatny spolu so zavazkom
vratit pouzité penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dihSia
ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok
poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

15. Podla § 503 ods. 2 ObZ v zneni ku dfiu 22.06.2021, ak sa poskytnuté pefazné prostriedky maju
vratit v splatkach, su v der splatnosti kazdej splatky splatné aj droky z tejto splatky.

16. Podfa § 503 ods. 3 ObZ v zneni ku diu 22.06.2021, diznik je opravneny vratit poskytnuté penazné
prostriedky pred dobou uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do
vratenia pefiaznych prostriedkov.



17. Podla § 504 ObZ v zneni ku driu 22.06.2021, diznik je povinny vratit poskytnuté pefazné prostriedky
v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

18. Podla § 506 ObZ v zneni ku diiu 22.06.2021, ak je diZznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch
splatok alebo jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a
pozadovat, aby dIZznik vratil dlZnd sumu s drokmi.

19. Podla § 657 zékona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z") v zneni ku 28.12.2010,
zmluvou o po&Zzicke prenechava veritel diznikovi veci uréené podfa druhu, najma peniaze, a diznik sa
zavazuje vratit’ po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

20. Podla § 658 ods. 1 OZ v zneni ku 28.12.2010, pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut uroky.

21. Podla § 52 ods. 1 OZ v zneni ku 28.12.2010, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

22. Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni ku driu 28.12.2010 ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

23. Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni ku diiu 28.12.2010, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

24. Podfa § 52 ods. 4 OZ v zneni ku diiu 28.12.2010, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

25. Podla § 53 ods. 8 OZ v zneni ku diiu 28.12.2010, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

26. Podla § 565 OZ v zneni ku dfu 28.12.2010, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov v zneni ku driu 28.12.2010, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

28. Podla § 9 ods. 2 ZoSU v zneni ku dfiu 28.12.2010, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

29. Podla § 11 ods. 1 ZoSU v zneni ku diiu 28.12.2010, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

30. Podra § 11 ods. 2 ZoSU v zneni ku dfiu 28.12.2010, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
averu.



31. Podfa § 517 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 28.12.2010, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

32. Podla § 517 ods. 2 OZ v zneni ku diu 28.12.2010, ak ide o0 ome8kanie s plnenim pefazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

33. Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zékonnika v zneni ku diiu 28.12.2010, vy8ka urokov z ome&kania je o 8 percentudlnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

34. Podla § 100 ods. 1 OZ, pravo sa premlé&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zdkone ustanovenej
(§ 101 az 110). Na preml&anie sud prihliadne len na namietku diZnika. Ak sa dIZznik preml¢ania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

35. Podla § 100 ods. 2 OZ, preml&uju sa vSetky majetkové prava s vynimkou vlastnickeho prava. Tym
nie je dotknuté ustanovenie § 105. Zalozné prava sa nepremliCuju skor, nez zabezpefena pohladavka.

36. Podla § 101 OZ, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojroéna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

37. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni ku dniu 22.06.2021, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani¢nej banky jej
klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len ¢asti svojho pefiazného
zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, mdze banka alebo pobocka zahraniénej banky
svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe,
a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie st dotknuté
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu
ani pravidla pre postupovanie pohlfadavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podfa osobitného predpisu.
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

38. Podla § 17 ods. 1 ZoSU v zneni ku driu 22.06.2021, prava vyplyvajlice zo zmluvy o spotrebitelskom
Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest' na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa
postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

39. Podla § 17 ods. 2 ZoSU v zneni ku dfiu 22.06.2021, prava vyplyvajlice zo zmluvy o spotrebitelskom
Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa
postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského tveru a



b) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky uver na blizku
osobu spotrebitela, a to na zaklade pisomnej Ziadosti spotrebitela.

40. Podla § 524 ods. 1 OZ, veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

41. Podla § 524 ods. 2 OZ, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a v3etky prava
s Aou spojené.

42. Podla § 526 ods. 1 OZ, postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

43. Podla § 526 ods. 2 OZ, ak postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je dlznik opravneny
sa doZadovat preukazania zmluvy o postupeni.

44. Aktivna vecna legitimacia Zalobcu vyplyva zo Zmluvy o postupeni pohladavok €. 0471/2021/CE
uzatvorenej medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s., Bratislava a postupnikom EOS KSI Slovensko,
s.r.0.zo dna 22.06.2021 v spojeni s Oznamenim o postupeni pohladavky zo dia 29.06.2021. Postupenie
pohfadavky povodného veritefa Slovenska sporitelfia, a.s. ako banky na postupnika (Zalobcu) mimo
bankového sektoru je v sulade s § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z., kedZe Zalovany ako klient banky
bol nepretrzite v omeSkani so splnenim asti svojho pefiazného zavazku viac nez 90 dni, pricom k
postupeniu pohladavky zo spotrebitelskej zmluvy doslo zmluvou zo dia 22.06.2021 po termine kone&ne;j
splatnosti uveru (16.11.2019).

45. Zalobca si uplatnil pravo na zaplatenie 6 nepremléanych splatok Uveru za mesiace jun az november
2019 v zmysle zmluvy uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu Slovenska sporitefiia, a.s.
ako veritelom a zalovanou F.X. F. ako dIzni¢kou v postaveni spotrebitela. Uvedenu zmluvu sud
posudil ako zmluvu Uverovu a zaroveri zmluvu spotrebitelski v zmysle § 52 a nasl. OZ. Predmetnu
spotrebitelskd zmluvu sud preto podrobil sudnej kontrole z hfadiska formalnych a obsahovych nalezZitosti
v sllade so zakonom ¢&. 129/2010 Z.z., pri€om s poukazom na rozhodnutie Okresného sudu Lucenec
€.k. 10Csp/12/2020 - 276 zo dfia 09.07.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Banska Bystrica
€.k. 17CoCsp/25/2021 - 356 zo dna 16.02.2022, ktorymi bola zamietnuta Zaloba Zalobkyne F.T. F.S.
proti Zalovanému Slovenska sporitelfa, a.s., Bratislava v konani o zaplatenie 3.601,93 € s prisl.
titulom vydania bezdévodného obohatenia, oba konajuce sudu podrobili predmetnd zmluvu kontrole z
hladiska bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru s tym, Ze rozhodnutia prejudicialne riesili predmetnu
otazku bezuroCnosti a bezpoplatkovosti Uveru s tym, Ze Uver prejudicidlne sudy nepovazovali za
bezuroény a bezpoplatkovy, €o bolo aj dovodom zamietnutia Zaloby o pinenie. S otazkou bezuroénosti a
bezpoplatkovosti sa sud vysporiadal v rozhodnuti sp. zn. 10Csp/12/2020 v bodoch 43 az 56 citovaného
rozsudku a nasledne v rozhodnuti odvolacieho sudu sp. zn. 17CoCsp/25/2021 v bodoch 8, 8.1
potvrdzujuceho rozsudku. Nakolko sud zamietol Zalobu jednak o vydanie bezdévodného obohatenia a
taktiez v samostatnom vyroku o uréenie, Ze uver je bezuroény a bezpoplatkovy, tvori takéto pravoplatné
rozhodnutie vo vztahu k opatovnému preskimaniu bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Gveru prekazku veci
rozhodnute;.

46. Vychadzajuc z platnosti spotrebitelskej zmluvy tym, Ze zarovef uver nie je bezuronym a
bezpoplatkovym, preto vychadzajic zo zhodnych skutkovych tvrdeni stran sporu v zmysle predmetne;j
zmluvy v pripade riadneho a v€asného plnenia Zalovana bola povinna Zalobcovi uhradit' celkovo
13.173,24 €. Zalovana uhradila celkovo sumu 13.940,09 €, avSak kedZe Zalovana neuhradzala jednotlivé
splatky riadne a v€as, veritel si uplatnil taktiez urok z omeskania vo vy3ke 220,10 €, ktory Zalovana
nenamietala (vid vyjadrenie zastupcu Zalovanej na pojednavani dna 28.11.2022, kde uvedenu vySku
uroku v ramci svojich vypoctov zahrnul, €.I. 248), a teda je povinna ho uhradit, ako aj poplatky, ktoré
neboli zahrnuté v mesa&nych splatkach, konkrétne poplatok za poistenie vo vySke 6,68 € za 107 splatok,
o prestavuje 714,76 €. Zalovana teda celkovo mala uhradit sumu 14.108,10 € (dIZné splatky istiny,
uroku z uveru a poplatkov spolu s poplatkom za poistenie a kapitalizovany urok z omeskania), pricom
zaplatila sumu 13.940,39 €, teda rozdiel predstavuje sumu 167,71 €, o znamena Cast zaplatenej splatky
v mesiaci oktober 2019 a vo zvysku splatku za mesiac november 2019.



47. Vo vztahu k uplatnenému poplatku v suvislosti s upomienkami za ome$kanie, resp. zmluvnej
pokuty za omesSkanie, je potrebné uviest, Zze predmetom zmluvy o postipeni mali byt rovnako
aj poplatky v celkovej vyske 2.350,86 €. Vo vztahu k uplatnenym poplatkom za upomienky za
omeskanie, ktoré Zalobca Uctuje vo vySke 25,- € za jednu upomienku, resp. 8,- € za upomienku
za omesSkanie, predmetné poplatky za upomienky sud povazuje za neprijatelné zmluvné podmienky
jednak to konstatuje rozhodnutie Ustredného inSpektoratu Slovenskej obchodnej indpekcie pod &.
SK0207/99/2014 zo dha 24.03.2014, ktoreé sice bolo vydané az po podpise Uverovej zmluvy, ¢o viak ni¢
nemeni na tom, Ze sud mdze posudit neprijatelnost tejto zmluvnej podmienky aj samostatne a v sulade s
rozhodovacou praxou pausalne uplatrfiovanie takychto poplatkov za upomienky je mozné povazovat za
neprijatelné, nakolko zo strany veritela je mozné uctovat' jedine skutoéne vynaloZené naklady spojené
s uplatnenim predmetnej vyzvy (upomienky). V zmysle takto neprijatefnej podmienky boli uctované
poplatky Zalovanej v pocte 35x 25,- € a 26x 8,- €, €o spolu predstavuje 1.083,- €, na ktoré Zalobca, resp.
jeho pravny predchodca nemali pravo. Naviac sud poukazuje, Ze uctovana zmluvna pokuta vo vyske
8,- €, ktoru sa pojmovo Zalobca snazi vysvetlit' je de facto len kontinualnym pokraovanim poplatku
za upomienku vo vyske 25,- € zniZzeného na sumu 8,- € titulom omes&kania, kedZe Zalobca Ziadnym
spbsobom nepreukazal, Ze by vébec k dojednaniu nejakej zmluvnej pokuty doslo.

48. Vo vztahu k preml€aniu prava zalobcu je potrebné uviest, Ze v konani nebolo preukazané, Ze by
doslo k pred&asnej splatnosti uveru, Zalobca sa domahal zaplatenia Siestich splatok uveru za mesiace
jun az november 2019, ktoré by preml€anymi neboli aj s poukazom na prislusné mimoriadne opatrenia v
zmysle § 1 zakona &. 62/2020 Z.z. v spojeni s § 8 pism. a) citovanej Gpravy. Zalobcovi by teda nalezalo
pravo na zaplatenie jednotlivych diZznych splatok poéniac datumom ich splatnosti za predpokladu, Ze by
uvedené splatky Zalovana v celosti dizila. Podla vypod&tu sudu v8ak Zalovana dizni Ciasto&ne splatku za
oktober 2019 a splatku za november 2019 a tieto nepochybne v premli€acej lehote uplatnené boli.

49. Z uvedenych dovodov sud preto priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie dlznej istiny na splatkach za
mesiac oktéber a november 2019 v sume 167,71 € a tomu zodpovedajuci urok z omeskania z tychto
splatok poénuc diiom ich splatnosti. Zaroveri Zaloba v €asti o zaplatenie sumy 600,83 € bola zamietnuta
(s poukazom na Doplifiaci rozsudok zo dfia 16.02.2023).

50. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

51. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

52. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

53. Zalobca aj zalovany boli v konani Uspesni &iastoéne, priom Uspech Zalobcu predstavuje 21,82
% oproti Uspechu Zalovaného 78,18 %, teda Cisty Uspech Zalovaného predstavuje 56,36 %. O
vySke nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej samostatnym
uznesenim.

54. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

55. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

56. Zalovanej sud povolil splacanie dihu v splatkach s poukazom na predloZené listiny preukazujice
jednak vysku jej prijmu ako aj mesacnych vydavkov, priom takto povolené splatky umoznia Zalovane;j
zaplatit' dlh v ¢asovom horizonte 10 mesiacov ¢o ani pre veritela nie je neprimerane dlha doba.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Luéenec, Dr. Herza 14, 984 37
Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podrla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spolocenstvo podla § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost ostatnych vyrokov nie je dotknuta
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sCasti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



