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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovaného I. Y., nar. XX. XX.XXXX v Rimavskej Sobote,
pre zlo€in zabitia podla § 147 ods. 1 Tr. zakona na hlavhom pojednavani konanom dna 16. oktébra
2014 v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Ondrejovej a prisediacich Mgr. Katariny
MattyaSovskej a Mgr. Kvetoslavy Gembickej takto

rozhodol:

Obzalovany:I. Y.O.C. J. X,, .
nar. XX XX.XXXX v Rimavskej Sobote, bytom C., T. XXX/XX, bez pracovného pomeru, t. €. vo vazbe v
Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica,

je vinny, ze

dna 01.02.2014 v popoludniaj$ich hodinach v C., na ulici G. Y. XX/XX v byte N. C. v podnapitom stave,
po predchadzajucej hadke napadol N. C., ktorého dvakrat bodol v obyvacke nozom o dizke &epele
najmenej 8 cm, silou mensej az velkej intenzity do pravej strany hrudnika a jedenkrat do chrbta vpravo,
okrem toho mu spdsobil nozom tri povrchové rezné ranky na pravej usnici, na favom zapasti a na
hrudniku vpravo a dve drobné kozné odreniny na hrudniku a bruchu uprostred a okrem toho mu spésobil
pocas bitky zaCervenanie koze v temennozahlavnej oblasti s nepatrnym krvnym vyronom v makkych
lebecnych pokryvkach hlavy, krvné podliatiny na vnutornych plochach obidvoch ramien, krvnu podliatinu
na pravom bedre a koznu odreninu na pravom predlakti a v kipelni ho hodil do vane, kde bol najdeny dha
02.02.2014 ponoreny tvarou vo vode, leziac na chrbte, pricom vykonanou sudnou pitvou bolo zistené,
ze bezprostrednou pri¢inou smrti bolo udusenie utopenim a spdsobené zranenia, pri ktorych doslo aj k
poraneniu hrudnej steny, prerezaniu 7. rebra, k poraneniu pluc, branice a peCene by si vyziadali dobu
lieCenia a praceneschopnosti 6-12 tyzdhov,

teda

v umysle spdsobit tazki ujmu na zdravi, inému z nedbanlivosti spdsobil smrt,

tym spachal
Zlocin zabitia podfa § 147 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podfa § 147 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I) Tr. zdkona, § 37 pism. m) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zdkona, na trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci
- 9 ks nozov.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obZalovany je povinny uhradit’ poSkodenej V. Y., nar. XX. XX.XXXX,
bytom C., Z. XX, $kodu vo vyske 388,00 Eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Rimavskej Sobote dna 06.06.2014 sp. zn. 2Pv 78/14 podal obzalobu
na I. Y. pre zlo€in zabitia podla § 147 ods. 1 Tr. zadkona Tr. zadkona, na tom skutkovom zaklade ako je
to v obZalobe uvedené.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom obzalovaného I. Y., ktory uviedol, ze kritického dfa
01.02.2014 popijal s kamaratmi pred miestnymi potravinami v obci C.. Stretol sa tam s poskodenym N.
C., ktorého ziadal, aby zavolal U. nech splati dlh, ktory mal voci jeho otcovi. Kedze poskodeny nemal u
seba mobil, Sli k nemu domov. Bol tam pritomny aj I. W., ktory spal. Obzalovany uviedol, Ze si vybavil
telefonat s U.. Dohodol sa na uhrade dlhu a potom popijali alkohol s C.. Vypili jednu alebo dve flase vina.
Dodal, ze riesil dih za otca, lebo sa mu U. vyhybal. W. kapil dalSiu flaSu v potravinach, ktoru spolo¢ne
vypili na byte u C.. Potom odiSiel prec€. Vratil sa pre n6z a dalSie svoje veci, ktoré zostali u poSkodeného
na stole. Ked si ich chcel zobrat, C. ho strhol na gau€. Vtedy sa zacala bitka. Obzalovany sa nevedel
vyjadrit ako doslo k zraneniu poskodeného C.. Zbadal krv na gauci, a preto chcel odist prec. C. vSak
Siel za nim na chodbu. Obzalovany ho od seba odstrcil alebo udrel a on padol do kupelne. Vitedy do
nej nevosiel. Vybehol von. Nésledne sa vratil do bytu. Nazrel do kupelne a uvidel vo vani poSkodeného.
Nepomohol mu, €o si doteraz vy€ita. Myslel, Ze je mitvy. Kritického dria vypil s poSkodenym dva litre
vina a liter palenky dopoludnia pred obchodom. ObZzalovany dodal, Zze ked zbadal C. vo vani zlakol sa,
chcel zakryt konflikt, a preto rozhadzal veci po byte. Nasledne utiekol. PoSkodeny padol do vane, kde
sa nachadzala voda. Celu hlavu mal pod vodou. Obzalovany uviedol, Ze svojho konania Uprimne futuje
a chce sa rodine po8kodeného ako aj svojim pribuznym ospravedinit.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom svedkyne posSkodenej V. Y., ktora uviedla, ze dfia 02.02.2014 vosla
do bytu poSkodeného, lebo sa telefonicky neozyval matke. Do bytu voSla spolo€ne s dcérou, ktora byva
v susedstve. V byte nasli rozhadzané veci, mali dojem, Ze niekto nie€o chcel kradnut. Brata nasla vo
vani. Hlavu a hrud mal ponorenu vo vode a nohy prevesené cez variu smerom ku dveram. Bol obleéeny.
Jednu ruku mal zdvihnutu nad hlavou. Voda vo vani bola zakrvavena. Umyvadlo bolo vyvratené a drzalo
sa len na jednej Srobe. V byte vSetky skrine a Sufliky boli otvorené a veci vyhadzané. Voda vo vani bola
asi do troch Stvrtin. Svedkyna uviedla, Ze po najdeni poSkodeného zavolali zdravotnicku pomoc. Tito
im kazali vypustit' vodu.

Svedkynia G. W. uviedla, Ze kritického vecera spolo¢ne s matkou V. Y. zasli k poSkodenému, lebo sa
neozyval. Televizor bol zapnuty. V byte boli rozhddzané veci po zemi, ktoré boli povytahované zo skrin
a Suflikov. Poskodeny lezal vo vani a hlavu mal pod vodou. Nohy mal prevesené cez varnu. Umyvadlo
viselo. Okolo vane bola nakvapkana krv. Tieto stopy sa nachadzali aj na chodbe a na gaudi v izbe.

Svedok N. M. vypovedal, ze kritického dna bol pri okne poSkodeného N. C.. V byte videl poSkodeného
aj obzalovaného. Obaja mali vypité. Obzalovany ho zrazu udrel do ¢ela svojim ¢elom, preto odisSiel.

Sud dalej vykonal dokazovanie vysluchom svedka I. W., ktory uviedol, Ze na poziadanie svojej manzelky
a svokry zasiel do bytu poskodeného, aby vypustil vodu z vane. PoSkodeny N. C. lezal vo vani, ktora
bola naplnena asi do troch Stvrtin. Lezal na chrbte a hlavu mal ponorenu pod vodou.



Svedkyna N. Y. vypovedala, Ze poSkodeny N. C. bol jej byvaly druh. Ma s nim Sest ro€ného syna. Rozisli
sa, ked sa dieta narodilo, lebo poSkodeny popijal a bol utoény. Medzi nimi bol 19 ro¢ny rozdiel. Mal vela
kamaratov. O dieta sa zaujimal. Kritického dfia jej telefonoval obZalovany I. Y. z mobilu poSkodeného
a povedal jej, Ze ma chut na sex. Polula, ako ho poSkodeny N. C. upozornil, aby nehovoril také veci,
ale obZalovany ho zahriakol, aby bol ticho.

Svedok V. R. uviedol, Ze sa stretol s obZalovanym kritického dria pred obchodom. Pohadali sa. Bol tam
aj poSkodeny N. C.. Obaja mali vypité.

Svedok N. Y. uviedol, Ze je otcom obZalovaného. Po rozvode manZzelstva obzalovany vo veku 10 rokov
mu bol zvereny do vychovy. Ked skongil $kolu hladal si pracu v zahranigi. Pracoval v irsku, Holandsku,
Belgicku. Dodal, Ze obZalovany pozival alkoholické napoje, ale nie vo velkom mnozZstve. Mal nejaké
problémy so zakonom, dopustil sa kradeZe. Svedok uviedol, Ze nezbadal, Ze by obZalovany uzival iné
navykoveé latky. TaktieZ nevedel, Ze chodi k poSkodenému N. C..

Svedkyna J. Y., matka obZalovaného uviedla, Ze obZalovany aj s bratom Zili v neusporiadanej rodine,
¢o zanechalo na fom stopy. Manzel ju bil a vyhadzoval z bytu. Nadvazoval zndmosti s inymi Zenami.
Deti po rozvode boli napokon zverené otcovi.

Svedok I. L. uviedol, Ze chodieval k poSkodenému C. do bytu. Spoloéne pozerali DVD a pozivali
alkoholické napoje. Bolo tak aj kritického dria. V tu noc u poSkodeného aj prespal. Rano Siel do obchodu,
kupil vino a spolo&ne ho vypili aj s obzalovanym. ObZalovany priSiel okolo 09.30 h dopoludnia a hadal
sa s posSkodenym ohfadom dlhu vo vySke 50 Eur, ktory mal splatit’ U. jeho otcovi za opravu motorového
vozidla. V tom &ase k fyzickému uUtoku zo strany obZalovaného voc&i podkodenému nedoslo.

Svedok M. D. vypovedal, Ze pracuje ako kriminalisticky technik na Okresnom riaditel'stve Policajného
zboru Rimavska Sobota. Robili obhliadku v byte poSkodeného N. C. kritického velera. V chodbe boli
zaistené krvné stopy a tieto ako aj vecné stopy boli zaistené aj v kuchyni. Telo nebohého sa nachadzalo
vo vani v kupefni. LeZal na chrbte, vafia bola prazdna. Podlaha vedla vani bola sucha. Nachadzala sa
tam krvna stopa, ktora taktiez bola sucha.

Svedok N. U. vypovedal, Ze kritického dha v dopoludriajSich hodinach mu volal poskodeny C., aby priSiel
uhradit dlh Y.. Podla hlasu vedel, Ze ma poskodeny vypité. TaktieZ obZalovany I. Y., ktory mu vytrhol
telefon z ruky ho vyzyval, aby prisiel do C.. Svedok uviedol, Ze v popoludhaj$ich hodinach vyhladal otca
obzalovaného N. Y., ktorému dal 50 Eur, ale poSkodeného ani obzalovaného nestretol. Dopocul sa, ze
obzalovany I. Y. pred obchodom vykrikoval, ked bol opity, Ze ho zabije ak pride do C..

Vo veci bolo vykonaného znalecké dokazovanie vysluchom znalkyne I.. F. K., ktord uviedla, Ze s I.. D.
D. vykonali pitvu poSkodeného N. C. a vypracovali znalecky posudok. Znalkyna I.. D. D. sa zu¢astnila aj
obhliadky miesta &inu. Poranenia u poSkodeného N.T. C. boli spésobené reznym predmetom. Jednalo
sa o dve bodnorezné rany. Jedna bola na pravej strane hrudnika a druha na rozhrani chrbta a
drieku. Poskodeny mal aj viacero povrchovych $krabancovych reznych ran. Dalej bola zistena krvna
podliatina na vnutornej strane ramena favej hornej kon&atiny. Vzhlfadom na smer bodnoreznych kanalov
si poSkodeny zranenia nemohol spdsobit sam. Zaistené krvné stopy pri gaudi v obyvacke a na chodbe
svedcia o tom, Ze tam doSlo k bitke a tam vznikli aj bodnorezné rany. Ostatné poranenia mohli vzniknat
padom na tupy predmet. PoSkodeny utrpel bodnoreznou ranou poranenie pecene, pfic a branice
a v pripade neposkytnutia pomoci by bolo doslo k vykrvacaniu z bodnorezného kanalu. V pripade
poskytnutia odbornej pomoci by doSlo k zachrane Zivota poSkodeného. Pri€inou smrti poSkodeného
neboli v8ak tieto zranenia, ale smrt’ poSkodeného spbsobilo udusenie utopenim. PoSkodeny bol v tom
Case v tazkom stupni opitosti. Bolo zistené u neho 1,93 promile v krvi v ¢ase smrti. Je to horna hranica
stredného stupria opitosti. Takyto €lovek ma spravidla utimenu &innost’ centralneho nervového systému
SO zjavnymi poruchami spravania sa. Strata zabran, strata sebakontroly, otupena citlivost. Predmetné
zranenia, ktoré utrpel poskodeny mohli byt spésobené nozom. Intenzita Utoku bola velka. PoSkodeny
padom do vane utrpel lahky otras mozgu, €¢o mohlo spdsobit’ stratu vedomia na par minut alebo len
na par sekund. Po pade do vane nemohol byt dlho na Zive, lebo krvi vo vnutornych organoch by bolo
viacej. K utopeniu doslo v priebehu kratkej doby 10-15 minut po pade do vane. Zranenia, ktoré utrpel
poskodeny boli spdsobené aktivnym zasahom druhej osoby.



Znalkyna I.. D. D. uviedla, Ze trva na zaveroch znaleckého posudku. Zucastnila sa obhliadky miesta
Cinu. Znaleckym dokazovanim bolo zistené, Ze poSkodeny N. C. zomrel na udusenie utopenim.
Mnozstvo pozitého alkoholu 1,93 promile znizilo schopnost obrany u poskodeného. Zagervenanie
hlavy a zakrvacanie drobnych makkych mozgovych pokryvok mohlo byt spdsobené aj padom do vane,
ale pripadne aj narazom do steny. Bolo zistené, Ze poskodeny pri pade do vane Zil. Vychadzali z
predpokladu, Ze vo vani voda bola. Bodnorezné rany, ktoré boli zistené u poSkodeného, si poskodeny N.
C. nemohol spdsobit sam. Tato skuto€nost je vylu€ena. Krvné podliatiny na ramenach mohli vzniknat
uchopenim, narazom.

Dalej vo veci bolo vykonané dokazovanie vysluchom znalca I.. I. G., ktory vypracoval znalecky
posudok z odboru zdravotnictvo a farmécia, odvetvie psychiatria, ktory uviedol, Ze u obZalovaného I.
Y. nebolo zistené dusSevné ochorenie v pravom zmysle slova t. j. psychéza. Osobnost’ obZalovaného je
psychopaticky Strukturovana s rysmi nezdrzanlivosti a impulzivity, €o je z psychiatrického a forenzného
hladiska povaZzované za trvalu dudevnu poruchu, ktora nezniZuje vo vSeobecnosti ovladacie ani
rozpoznavacie schopnosti. V €ase spachania skutku bol obZalovany v stave stredne tazkej az na
hranici tazkej opitosti. Rozpoznavacie schopnosti neboli zniZzené, ovladacie schopnosti boli ovplyvnené
len nepodstatne. Pobyt obZalovaného na slobode nie je nebezpelny z psychiatrického hladiska.
Znalci nenavrhuju u obZalovaného ochranné opatrenie i napriek tomu, Ze u obzalovaného bol zisteny
systematicky abuzus alkoholu, ktory v8ak nema charakter rozvinutej zavislosti.

Dalej bolo vykonané dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisového materialu 3T 99/2014
svedeckymi vypovedami V. M., B. Y., Z. I, N. |, C. O.. Sud sa oboznamil i s listinnymi dbékazmi,
znaleckymi posudkami z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo, z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie toxikoldgia, Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného
zboru a z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, predbeznou spravou z pitvy, listom o
prehliadke mftveho, fotodokumentaciou, zapisnicou o obhliadke miesta &inu, zapisnicou o vydani veci,
potvrdenim o prevzati vratenej veci, zapisnicou o rekonstrukcii, trestnym rozkazom Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 0T 38/2013, lekarskou spravou z psychiatrickej ambulancie, spravou o povesti,
spravou z vykonu trestu a vykonu vazby, spravou o priestupkoch, odpisom z registra trestov, vypisom z
listu vlastnictva, obsahom spisového materiadlu Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 0T 38/2013
a uplatnenim naroku na nahradu skody.

Vlykonanym dokazovanim sid mal za preukazané, Ze dia 01.02.2014 v popoludnajsich hodinach v C.,
na ulici G. Y. XX/XX v byte N. C. v podnapitom stave, po predchadzajiucej hadke napadol N. C., ktorého
dvakrat bodol v obyvagke nozom o dizke &epele najmenej 8 cm, silou mensej az velkej intenzity do prave;
strany hrudnika a jedenkrat do chrbta vpravo, okrem toho mu spdsobil noZzom tri povrchové rezné ranky
na pravej usnici, na lavom zapasti a na hrudniku vpravo a dve drobné kozné odreniny na hrudniku a
bruchu uprostred a okrem toho mu spésobil pocas bitky zaervenanie koZe v temennozahlavnej oblasti
s nepatrnym krvnym vyronom v makkych lebe€nych pokryvkach hlavy, krvné podliatiny na vnatornych
plochach obidvoch ramien, krvnu podliatinu na pravom bedre a koznu odreninu na pravom predlakti a
v kupelni ho hodil do vane, kde bol najdeny dria 02.02.2014 ponoreny tvarou vo vode, leZiac na chrbte,
pricom vykonanou sudnou pitvou bolo zistené, Ze bezprostrednou pri¢inou smrti bolo udusenie utopenim
a spbsobené zranenia, pri ktorych doslo aj k poraneniu hrudnej steny, prerezaniu 7. rebra, k poraneniu
plic, branice a pe€ene by si vyziadali dobu lie€enia a praceneschopnosti 6-12 tyZdfov.

Obzalovany I. Y. sa k trestnej ¢innosti v podstate doznal. Svojho konania olutoval.

Vina obzalovaného bola jednoznacne preukazana hore uvedenymi vypovedami svedkov V. Y., G. W., I.
W.S., M. D., vypovedami znalkyn I.. F. K., I.. D. D.W. ako aj hore uvedenymi listinnymi dékazmi.

Vo veci bol vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictvo - farmacia, odvetvie sudne lekarstvo.
Obhliadkou tela poskodeného N. C. bola na pravej strane hrudnika v urovni dolnych rebrovych oblukov
medzi prednou pazuchovou &iarou a stredoplicnou &iarou zistena bodna rana prie¢neho priebehu dizky
17 mm, ktora prenikala do podkoZia. Nalavo od nej a napravo od strednej hrudnikovej €iary v nadbrusi
asi 50 mm od stredu stredovej Ciary bola bodna rana, ktora neprenikala do podkoZzia. Na hrudniku pred
prednou pazuchovou &iarou bola povrchova krabancovita rezna rana o dizke 70 mm. Na rozhrani chrbta
a drieku medzi zadnou &iarou a lopatkovou &iarou bola bodnorezna rana dizky 33 mm pokradujica



bodnym kanalom smerom k chrbtici v smere zlava doprava o dizke kanala 60 mm prieéneho priebehu
s prednym uhlom tupym. Na lavej hornej kon&atine na vnutornej strane ramena bola zistena krvna
podliatina o rozmere 2,5 x 2 cm a na prednej ploche zapéstia rezna ranka povrchovu o dizke 0,6 cm. Pri
toxikologickom vySetreni bola v krvi z favej komory srdca zistena pritomnost’ etylalkoholu v koncentracii
1,77 g/kg a v krvi odobratej z pravej komory srdca v koncentracii 1,93 g/kg. V takomto pripade u ¢loveka
dochéadza k vyraznejSiemu utimeniu centralneho nervového systému s navonok zjavnym ovplyvnenim
spravania sa a konania danej osoby v zavislosti od tolerancie alkoholu a danej situacie. Vzhladom
na tento stav si poskodeny N. C. neuvedomoval pripadne hroziace nebezpeenstvo. Mal zniZzenu
schopnost branit’ sa pred pripadnym utokom. PoSkodeny v ¢ase vdychovania vody do pluc Zil, pretoze
mal cirkulujuci krvny obeh. Bezprostrednou pri¢inou smrti N. C. bolo udusenie utopenim.

Mechanizmom vzniku poranenia dvoch bodnych ran na pravej strane hrudnika, jedna bodna rana na
chrbte vpravo, tri povrchové rezné ranky na pravej usnici, na l[avom zapasti a na hrudniku vpravo,
dve drobné kozné odreniny na hrudniku a bruchu boli spésobené ostrym predmetom Uzkej kontaktnej
plochy. Z charakteru bodnoreznych poraneni mozno usudit, Ze zranenia mohli byt spdsobené jednym
a tym istym bodnoreznym nastrojom (ndz, dyka) o dizky epele najmenej 8 cm. Cepel zrariujuceho
noza bola spredu do hrudnika a zozadu do chrbta vbodnuta va¢Sou razanciou a prudkostou. O velkej
intenzite utoku nasvedcuje najma prienik Cepele zrafiujuceho bodnorezného nastroja cez 7. rebro to je
cez kost do hrudnika v pripade bodnej rany na hrudniku. PoSkodeny pri pade do vane si mohol udriet
temennozahlavnu oblast hlavy o stenu alebo dno vane, po €¢om mohol ostat’ lezat omraceny. V pripade
ak sa v nej nachadzala voda a doS$lo k ponoreniu jeho hlavy pod vodu, znalci nevylucili, Ze takymto
spbsobom sa mohol vo vani utopit. K smrti poSkodeného mohlo déjst’ v odpoludriajSich hodinach dna
01.02.2014 v ¢ase medzi 12.00 hod a 15.00 hod.

Bodnorezné poranenie trupu v pripade bodnej rany na hrudniku znalci hodnotili ako tazké zranenie s
dobou lie€enia v trvani 6-12 tyzdhiov. Bodna rezna rana na chrbte zodpoveda lahkému zraneniu s dobou
lieCenia 2-3 tyzdne. V pripade povrchovych reznych ran na pravej usnici, na hrudniku a bruchu islo o
lahké zranenia s lieCbou do 7 dni. Bodnorezné poranenie si poSkodeny N. C. nemohol spésobit’' sam. Zo
znaleckého posudku vyplyva, Ze iSlo o opakovany aktivny atok nozom, zahananim sa uto&nika smerom k
poskodenému spredu aj zozadu (najmenej 8 krat), do hlavy (jedenkrat), trupu (6 krat) a pravého zapastia
(jedenkrat). Opakované utoky do oblasti hlavy a trupu ostrym predmetom sa hodnotia ako utoky na
miesta, kde sa nachadzaju zivotne délezité organy. K poraneniu tychto organov aj doSlo v pripade
bodnej rany na hrudniku (pluca, pecefi, hrudna stena).

Dalej zo znaleckého posudku vyplynulo, Ze k uduseniu utopenim poskodeného N. C. mohlo déjst po
pade do vane napustenej vodou posotenim, respektive po udere, pripadne stréenim do vane inou
osobou.

Vo veci bol vypracovany i dodatok k znaleckému posudku, z ktorého vyplyva, Ze v pripade k zraneniu
vnutornych pléch ramien doslo iderom alebo stlaéenim rukami inou osobou. Znalci vylugili, aby si bodné
porania poSkodeny spdsobil sdm a zo znaleckého posudku vyplyva, Ze obZalovany sa nozom, ktory drzal
v favej ruke, najskdr opakovane zahnal smerom na trup poSkodeného a takymto spésobom ho zranil.
Znaleckym dokazovanim dalej bolo zistené, Ze znalci nevylucili pad poskodeného chrbtom do vane, kedy
mohol narazom hlavy o dno vane utrpiet zaCervenanie a nepatrny krvny vyron v makkych lebeénych
pokryvkach hlavy. Pad poskodeného do vane v kupelni, ku ktorému mohlo dbjst z chodby po udere
pastou do tvare, podla nazoru znalcov je malo pravdepodobny. Nevylu€uju, Ze k padu poSkodeného
do vane mohlo déjst’ aj aktivne pristupom zo strany obZalovaného, uchopenim poSkodeného rukami a
postréenim pripadne vhodenim ho do vane a jeho naslednym utopenim.

Dalej bolo vykonané vo veci dokazovanie znalcami z odvetvia toxikoldgie, z ktorého zaverov vyplyva, Zze
u obZalovaného I. Y. bol potvrdeny pozitivny nalez tetrahydrokanabinolu (THC) vo vy$3ej koncentracii
ako 50 mg/l. V pripade chronického uzivatela navykovych latok méze dojst k zmene charakterovych
vlastnosti, k zmene vélového uvaZovania, konania, nesustredenosti, niekedy k agresivite.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vyplyva, Ze u
obzalovaného nebolo zistené dusSevné ochorenie. Jedna sa o psychopaticky Strukturovanu osobnost
s rysmi nezdrzanlivosti a impulzivity. Opitost na hranici tazkého stupria neovplyviiovala jeho



rozpoznavacie schopnosti, ovladacie schopnosti boli znizené len nepodstatne. ObZalovany je schopny
chapat zmysel trestného konania.

Z listinného dbkazu zo spravy o vysledku porovnavania pachovych stép bola zistena pachova totoznost
medzi pachovymi stopami zaistenymi na dlazke pred kuchynskou linkou, z nozika vo vani, z dlazky
pred skrinkou v obyvacej miestnosti a z dlazky pred sekretarom v obyvacej miestnosti s porovnavacou
pachovou stopou I. Y..

Vzhladom na vysledky vykonaného dokazovania sud konanie obZalovaného kvalifikoval ako zlo€in
zabitia podla § 147 ods. 1 Trestného zdkona, lebo v umysle spdsobit tazku ujmu na zdravi, inému z
nedbanlivosti sposobil smrt.

Spolo¢enska nebezpeénost konania obZalovaného spociva v naruseni zaujmu chraneného Trestnym
zakonom, ktorym je ochrana ludského Zivota a zdravia.

Obzalovany |. Y. v mieste bydliska je vSeobecne hodnoteny. V priestupkovom konani bol rieSeny.
Doposial bol dvakrat sudne trestany. Naposledy trestnym rozkazom Okresného siudu Rimavska Sobota
sp. zn. 0T 38/2013 zo dfia 03.05.2013 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona
k trestu odnatia slobody v trvani 1 jedného roka s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 2 roky do
04.05.2015. Predmetného skutku sa obZalovany dopustil v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie a pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujice okolnosti a osobu pachatela, jeho pomery a
moznost' jeho napravy. Polah&ujuca okolnost u obZalovaného bola vzhliadnuta podla § 36 pism. 1) Tr.
zakona, Ze sa k spachanej trestnej ¢innosti doznal a trestny €in aprimne ofutoval. Pritazujuca okolnost
u obzalovaného bola vzhliadnuta v zmysle § 37 pism. m) Tr. zédkona, Ze bol uz za trestny €in odsudeny.

Podla § 147 ods. 1 Trestného zakona kto v umysle spdsobit’ tazku ujmu na zdravi inému z nedbanlivosti
spbsobi smrt, potresta sa odratim slobody na sedem rokov az desat’ rokov.

Vzhfadom na hore uvedené skutocnosti sud obzalovanému uloZil trest odiatia slobody v trvani 9 (devat)
rokov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia v zmysle
§ 48 ods. 4 Tr. zadkona, lebo vzhfadom na zavaznost' trestného €inu a mieru narusenia pachatela bude
jeho naprava lepSie zaru€ena ako v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strézZenia.

Sud zaroven ulozil trest prepadnutia veci 9 ks nozov, ktorych vlastnikom sa stava stat.

KedZe zo strany poSkodenej V. Y. bola Skoda riadne a v€as uplatnena, sud zaviazal obZalovaného k
nahrade Skody, tak ako je to vo vyrokovej €asti tohto rozsudku uvedené.
v umysle spésobit tazku ujmu na zdravi, inému z nedbanlivosti spésobil smrt,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)



- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



