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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti T. V. a spol. pre zlo€in podvodu v spolupachatelstve podla
§ 20 a § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom
v Komarne diia 16. oktdbra 2014 pred senatom zlozenym z predsedu senatu JUDr. Tibora Suldka a
prisediacich Evy Cernekovej a Heleny Szabdovej takto

rozhodol:

1) obzalovana: T. V., narodena dna XX. XX. XXXX v Komarne, trvale bytom T., prechodne bez prihlasenia
T., E. M. X/XX t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v B.,

2) obzalovana: N. T., narodena dia XX. XX. XXXX v Komarne, trvale bytom T., E. XX/X,

sa uznavaju za vinnych, ze

Obzalovana T. V.

v Case od zaciatku mesiaca april 2011 do 30. marca 2012 na viacerych miestach v meste Komarno,
najCastejSie v areadli firmy P. na Dunajskom nabrezi, na parkovisku pred pivarfiou Kristal, na Ulici
vnutorna okruzna, na parkovisku pred Zdravcentrom na Ulici Petéfiho a na parkovisku Ulice hradnej pred
Mestskym kultirnym strediskom Komarno od poskodeného N. T., narodeného X.. C. XXXX, bytom L.
X., N. G. Cislo XXXX/X, na rézne ucely pod roznymi, aj faloSnymi zamienkami si zapozi€ala na viackrat
celkove sumu 28.500,- EUR tak, ze

1) presnejSie nezisteného dha zaciatkom tyzdfia v mesiaci april roka 2011 v Komarne na Dunajskom
nabrezi v areali firmy P., s.r.o. pod zamienkou, Zze nema na stravu a Ze peniaze vrati na konci tyzdfia po
tom, ako sa jej manzel vrati z Bratislavy, si vypozi€ala sumu 10,- EUR, doklad o pdzicke vystaveny nebol,
2) o niekofko dni neskér v Komarne na Dunajskom nabrezi opat na dvore v areali firmy P., s.r.o. pod
zamienkou, Ze nema na stravu, ze manzel sa jej este nevratil a ze peniaze vrati po jeho navrate domov
v presne neurc¢enom termine, si vypozi€ala sumu 20,- EUR, doklad o p6zi¢ke vystaveny nebol,

3) opat niekolko dni neskdr v Komarne na Dunajskom nabrezi v areali firmy P., s.r.o. v kancelarii
poskodeného N. T. pod zamienkou, zZe potrebuje vybavit nie€o na Geodézii v Komarne, lebo vraj robila
opatrovatelku vo Viedni jednému panovi, po nom zdedila byt a ked dostane toto dedicstvo, ktoré malo
pozostavat jednak z hotovostnych pefiazi a jednak z bytu a zariadenia v iom, tak pozi€¢ané peniaze vrati,
poziadala o p6zic¢ku 250,- EUR, po ¢om ju poSkodeny N. T. autom odviezol ku Sprave katastra Komarno
na Alzbetin Ostrov, pocas jazdy jej hotovost 250,- EUR odovzdal, doklad o pdziCke vystaveny nebol,
4) nasledne v presne nezistenych dioch v Komarne sa T. V. pravidelne dostatovala do kancelarie k
poskodenému N. T. v areali firmy P., s.r.o. alebo po telefonickom dojednani sa s nim stretavala na
parkovisku pred pivariou ,Kristal“ na Ulici vnutorna okruzna, na parkovisku pri Zdravcentre na Petéfiho
ulici, na parkovisku Hradnej ulice vedla Mestského kultirneho strediska, na Namesti Kossutha pri trznici
alebo pri Poste na Damjanichovej ulici a pod zamienkami na stravu, na kolky, na zaplatenie podnajmu,
na vyplatenie advokata, na cestu do Viedne a na vybavovanie réznych formalit vo Viedni si az do
16. januara 2012 od poskodeného N. T. na viackrat vypozi€ala celkove sumu 23.220,- EUR, priom o
vSetkych dovtedy zapozi€anych peniazoch vyhotovil zmluvu o pdzi¢ke na sumu 23.500,- EUR a tuto
T. V. vlastnoruéne podpisala uvedeného dnia 16. januara 2012 poobede na parkovisku pred pivarfiou
Kristal v Komarne, podla nej mala T. V. celt uvedenu sumu vratit poSkodenému do 23. januara 2012,
ktoré ale v uvedenom termine ani Ciasto¢ne vratené neboli,



5) v presne nezistenych dfioch od 25. 01. 2012 do 18. 02. 2012 v Komarne na viacerych presnejsie
neurCenych miestach T. V. od poSkodeného N. T. pod zamienkami na stravu, na zaplatenie opatrovatelky
pre jej dcéru, na cestu do Viedne a na zaplatenie jej advokatky vypozi¢ala celkove sumu 4.900,- EUR, z
toho formou vkladu hotovosti na ucet T. V. vedeny v Slovenskej sporitefni, a.s., €islo t&tu XXXXXXXXXX/
XXXX, nazov uctu ,T. V.“ poSkodeny N. T. poskytol dfia 9. februara 2012 sumu 300,- EUR, dfia 10.
februara 2012 sumu 450,- EUR, diia 13. februara 2012 sumu 1.150,- EUR, z ktorej sumy si Ciastku
1.100,- EUR vzala T. V. a zvy3ok 50,- EUR ako odmenu za pomoc pri vylakani pefazi odovzdala N. T,
narodenej X. I. XXXX, bytom T., E. XX/X,

6) dia 30. marca 2012 v ¢ase okolo 16.00 hodiny v Komarne na Ulici vnutorna okruzna na parkovisku
naproti pivarni Kristal T. V. pod zamienkou, Ze potrebuje peniaze na vybavenie si ob¢ianskeho preukazu,
na zaklade ¢oho si bude méct nasledne vybrat peniaze vo vyske 940,81 EUR uloZzené na jej meno na
pobocke Slovenskej posty, Damjanichova 3, Komarno, na zéklade platobného prikazu &islo 915118, si
od poskodeného N. T. vypoZzi€ala sumu 100,- EUR, doklad o pdzi¢ke pritom vystaveny nebol, ale bolo
zistené, ze zdmienka na zapozi€anie penazi bola zavadzajuca, nakolko peniaze 940,81 EUR uz boli T.
V. z poSty vybrané dfia 19. marca 2012,

pricom T. V. ziadnu zo zapoZi€anych sum doposial nevratila, Ziadne dedi¢stvo z Rakuska, ani iny
prilem okrem materského prispevku v ¢ase zapoziCiavania pefnazi neoCakavala a bola si tak v ¢ase
zapoziCiavania penazi od poSkodeného N. T. vedoma, Zze nema moznosti zapozi¢ané peniaze vratit,
takto uz pri zapozi€iavani pefazi konala v Umysle peniaze poskodenému nevratit a tym ho uviedla do
omylu, v jednom pripade dha 14. februara 2012, opisanom v bode 5) aj za pomoci spoluobvinenej N.
T., narodenej X. |. XXXX, ktora sa na navod T. V. pri telefonickom rozhovore vydavala za jej advokatku,
¢im poskodenému N. T., narodenému X. C. XXXX, bytom L. X., N. G. &islo XXXX/X, spbsobila celkove
Skodu vo vySke 28.500,- EUR,

Obzalovana N. T.

1) po vzajomnej dohode so spoluobvinenou T. V., narodenou XX. . XXXX, na tom, Ze sa bude podvodne
vydavat za advokatku T. V. vo veci udajného predaja zdedeného bytu vo Viedni v Rakusku a Ze pod
zamienkou uhrady réznych dradnych zaleZitosti okolo zdedenia a predaja tohto bytu vylakaju peniaze
vo vyske 1.150,- EUR od poSkodeného N. T., diia XX. V. XXXX N. T. z mobilného telefénu T. V., &islo
XXXX | XXX XXX sa predstavila ako S. E. - advokatka, zastupujica T. V. vo veci udajného predaja
zdedeného bytu vo Viedni v Rakusku a poZiadala ho, aby na uéet T. V. poslal sumu 1.150,- EUR, na
zaklade toho poskodeny N. T., narodeny X. C. XXXX, formou vkladu hotovosti na ucet T. V. vedeny v
Slovenskej sporitelni, a.s., €islo U&tu XXXXXXXXXX/XXXX, nazov uétu ,T. V., poskytol dia 13. februara
2012 sumu 1.150,- EUR, z ktorej sumy €iastku 1.100,- EUR sivzala T. V. a zvy3ok 50,- EUR ako odmenu
za pomoc pri vylakani pefiazi si vzala N. T,,

2) dna 14. februara 2012 N. T. telefonicky znova kontaktovala poskodeného N. T. bez vedomia
spoluobvinenej T. V. a poziadala ho, aby jej ako domnelej advokatke T. V. poslal sumu 700,- EUR za
uCelom vyplatenia papierov a kolkov ohfadom kupnopredajnej zmluvy udajne T. V. zdedeného bytu,
na zaklade toho poskodeny N. T. formou vkladu hotovosti na u¢et domnelej advokatky, vedeny v Tatra
banke, a.s., nazov uctu ,N. T.%, €islo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, poskytol diia 14. februara 2012 sumu
700,- EUR, z ktorej celu si pre vlastnu potrebu ponechala N. T., narodena X. |. XXXX, bytom T., E. XX/X,
¢im posSkodenému N. T., narodenému X. C. XXXX, bytom L. X., N. G. &islo XXXX/X, spbsobila celkove
Skodu vo vySke 1.850,- EUR,

teda

Obzalovana T. V.

CiastoCne spoloénym konanim na Skodu cudzieho majetku seba a iného obohatila tym, Zze uviedla
niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom majetku znaénu Skodu,

Obzalovana N. T.

CiastoCne spoloénym konanim na Skodu cudzieho majetku seba a iného obohatila tym, Zze uviedla
niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachali,

Obzalovana T. V.

zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona CciastoCne v
spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona,

Obzalovana N. T.

pre€in podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona Ciastone v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona.

Zato

sa odsudzuju



1) Obzalovana T. V.

podla § 221 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pismeno j), § 37 pismeno h), § 38 odsek 2, §
42 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obzZalovanu pre vykon tohto trestu zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sa zrusuje vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu
Komarno, spisova znacka 11T/76/2012 zo diia 10. 08. 2012, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

2) Obzalovana N. T.

podfa § 221 odsek 1 Trestného zékona, s pouzitim § 36 pismeno j), pismeno n), § 38 odsek 2, odsek 3
Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmieneéne odklada a podla
§ 50 odsek 1 Trestného zakona ur€uje skusobnu dobu vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 odsek 4 pismeno c) Trestného zakona sud uklada
obzalovanej povinnost’ nahradit poSkodenému N. T. v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla 287 odsek 1 Trestného poriadku sud zavazuje obZalovanu T. V. titulom nahrady Skody uhradit
pre poskodeného:

- N. T., narodeného XX. XX. XXXX, bytom L. X., N. G. XXXX/X, 8kodu v sume 27.925,- EUR.

Podla 287 odsek 1 Trestného poriadku sud zavézuje obZalovanu N. T. titulom nahrady Skody uhradit
pre poskodeného:

- N. T., narodeného XX. XX. XXXX, bytom L. X., N. G. XXXX/X, 8kodu v sume 1.275,- EUR.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje
odbévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia jeho oznamenia na tunajSom sude.



