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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v pravnej veci manzelky A. B. C., nar.XX.XX.XXXX, bytom D. XXX/XX, XXX
XX E., pravne zastupenej Mgr. Jurajom Bereznym, advokatom, Centralna 2/38, 089 01 Svidnik, proti
manzelovi A. F. C., nar. X.X.XXXX, bytom D. XX, XXX XX D., o rozvod manzelstva a Upravu prav
a povinnosti rodi€ov na ¢as po rozvode k maloletym D. C., nar.X.X.XXXX, G. C., nar. XX.X.XXXX, B.
C., nar.XX.X.XXXX, véetci bytom D. XXX/XX, XXX XX E., zastupenych opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Stropkov, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
l. Ziaden z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
lll. Vracia manzelovi sudny poplatok v sume 66 eur prostrednictvom prevadzkovatela systému

Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica do 30 dni odo diha doru¢enia pisomného
upovedomenia.

odovodnenie:
1. Manzelka sa podanym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dia 13.9.2022 domahala proti manzelovi
rozvodu manzelstva s prislusenstvom.
2. Manzelka podanim zo dfia 29.11.2022 vzala navrh spat’ celkom.

3. Podla § 95 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) ak
navrhovatel vzal navrh spat, sud konanie nezastavi, ak druhy manzel so spatvzatim navrhu nesuhlasi.

4. Podla § 95 ods. 2 CMP suhlas druhého manzela sa nevyZaduje, kym mu navrh na rozvod manzelstva
nebol doruceny.

5. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

7. Podla § 157 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) ak sud vyzve
stranu, aby sa vyjadrila o ur€itom navrhu, ktory sa tyka postupu a vedenia
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konania, mo6ze pripojit doloZku, Ze ak sa strana v urcitej lehote nevyjadri, bude sa predpokladat, Ze
nema namietky.

8. Sud vyzvou zo dia 5.12.2022 vyzval manzela, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy pisomne
vyjadril, €i suhlasi so spatvzatim navrhu, priCom bol poudeny o tom, Ze ak sa nevyjadri v tejto
lehote, bude sa predpokladat, Ze so spatvzatim navrhu suhlasi. ManZelovi bola tato vyzva dorucena
elektronicky dia 9.12.2022, lehota na podanie vyjadrenia za¢ala plynut nasledujucim dfiom 10.12.2022
a skondila v pondelok dfia19.12.2022. Manzel sa v tejto lehote pisomne nevyjadril, teda suhlasil so
spatvzatim navrhu. Z uvedenych dévodov sud konanie zastavil.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud nevidel dévod, pre ktory by bolo
spravodlivé priznat nahradu trov konania niektorému z u€astnikov podla § 55 CMP.

10. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3, 4 zadkona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, pretoze poplatok za navrh
v konani o rozvode sa vrati, ak sa navrh vzal spat pred prvym pojednavanim. Preto sud vratil manzelovi
sudny poplatok za navrh v sume 66 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v .akom rozsahu sa napada, z

akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do
rozhodnutia o odvolani.



