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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatela: CETELEM SLOVENSKO, a.s., ICO: 35 787 783,
so sidlom Panenska 7, Bratislava, zast. JUDr. Marek Czompoly, advokat, so sidlom Venturska 16,
Bratislava, proti odporkyni: E. R., bytom R. X. XXX/XX, H., zast. JANSKY & PARTNERS s.r.0.,
advokatska kancelaria so sidlom Starova 13, Nitra, o zaplatenie sumy 136,90 eura s prisluSenstvom,
sudkyriou Mgr. lvanou Heinrichovou, takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie uroku vo vySke 39 % ro¢ne zo sumy 83,20 eura od 16.11.2011 do
zaplatenia zastavuje.

Vo zvySnej Castisud navrh zamieta.
O trovach konania sud rozhodne samostatnym uznesenim.
odévodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom zo dfia 12.2.2013 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
domahal od odporkyne zaplatenia sumy 136,90 eura s prisluSenstvom. Svoj navrh odévodnil tym, ze
dfia 10.12.2010 uzavrel s odporkyfiou Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru, na zéklade ktorej
jej poskytol spotrebitelsky uver vo vyske 399,60 eura. Odporkyna sa zaviazala poskytnuty Uver splacat
formou 10 mesacnych splatok vo vyske 47,44 eura, celkove sumu 474,40 eura. Odporkyfia uhradila len
Cast dIZznej sumy, je diZzna sumu 136,90 eura - a to 83,20 eura , €o je zvy3na dlzna uverova istina a
sumu 53,70 eura, o sU naklady spojené s uplatnenim pohladavky. Ziadal aj uroky z diZnej Gverovej
istiny vo vySke 39 % ro¢ne od 16.11.2011 do zaplatenia a urok z omeSkania vo vySke 9,25 % roc¢ne
z diZznej averovej istiny. Pred zacatim pojednavania zobral navrh v Casti uplatheného uroku spat a
Specifikoval zalovanu sumu . odporkyfia uhradila sumu 474,40 eura, ktora bola pouzita na splatenie
mesacnych splatok uveru vo vyske 391,20 eura a suma 83,20 eura bola pouzitd na uhradenie poplatkov
za omeSkanie so splatenim mesacnych splatok uveru. Naklady spojené s uplatnenim pohfadavky su
6,90 eura + 11,90 eura + 34,90 eura, ¢o su administrativhe vydavky a to poStovné, personalne naklady,
naklady na telefon, SMS spravy.

Sud vo veci pojednaval v sulade s § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti navrhovatela, jeho pravneho
zastupcu a odporkyne.

Pravny zastupca odporkyne na pojednavani uviedol, Zze odporkyna neuznava narok navrhovatela, ma
za to, Ze odstupenim od zmluvy sa zmluva zrusila od pociatku a potom by si zmluvné strany mali vratit
vzajomné plnenia. Navrhovatel poskytol odporkyni uver 399,60 eura, odporkyfa mu zaplatila suma



474,40 eura. Odporkyna si splnila svoju povinnost' zaplatit navrhovatelovi Uver, dokonca mu poskytla
vacsie plnenie ako bol poskytnuty uver. Z vypisu z uétu nevyplyva na €o boli zapocitané platby, v akej
vySke. Ak by sa navrhovatel branil tym, Zze platby zapodcital na uroky a poplatky navrhol, aby sud toto
vyhlasil za neprijatelnd zmluvnld podmienku a za neplatnd v zmysle zakonov o ochrane spotrebitela.
Ako hlavny argument pre zamietnutie navrhu uviedol, Ze doSlo k odstupeniu od zmluvy a strany by
si mali vratit poskytnuté plnenia. Ako druhotny argument to, Ze po odstupeni od zmluvy sa nemali
uplatfiovat naklady spojené s uplatnenim pohladavky. Zo Specifikacie pohladavky nie je zrejmé na €o
pouzil navrhovatefl platby, na zaplatenie ¢oho boli zapocitané.

Poukazoval na rozsudok KS v Trencine sp. zn. 17C0/369/2012, OS Komarno sp. zn. 6C/108/2010.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu navrhovatela, oboznamenim sa s
obsahom spisu a to navrhom, vypisom z obchodného registra navrhovatefla, zmluvou o spotrebitelskom
uvere, predzalobnou upomienkou, Specifikaciou dlznej sumy, potvrdenim odfinancovania penaznych
prostriedkov, vycCislenim diznej sumy, nakladmi spojenymi s uplatnenim pohladavky, rozsudkom KS v
Trencine sp.zn. 17C0/369/2012, OS Komarno sp.zn. 6C/108/2010, vyjadreniamim navrhovatela a zistil
tento skutkovy a pravny stav:

Navrhovatel uzatvoril diia 10.12.2010 s odporkyfiou Zmluvu o spotrebitelskom Uvere. Tato zmluva
obsahovala 8ast G/ oznagenu ako Ziadost o financovanie. Na zaklade uzatvorene;j
zmluvy poskytol navrhovatel odporkyni tver vo vySke 399,60 eura na kiipu spotrebného tovaru. Predajna
cena tovaru bola 444 eur, priama platba bola 44,40 eura. Celkovo mala odporkyfia zaplatit' Ciastku
474,40 eura a to v 10 mesacénych splatkach po 47,44 eura po&nuc prvou splatkou 15.1.2011. RPMN
bolo dojednané vo vySke 46,75 %, roCna urokova sadzba vo vyske 39 %.

Neoddelitelnou suéastou Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uUveru su vSeobecné podmienky pre
poskytnutie spotrebitelského Gveru, v ktorych je v €lanku lll.-4. 1. dojednané splacanie Uveru, podla
ktorého je klient povinny riadne a v€as splacat poskytnuty Uver a to formou dohodnutych pravidelnych
mesacnych splatok. Splatka sa pouzije na Uhradu dohodnutych Urokov, poplatkov a splatku prislusne;j
Casti uverovej istiny. Navrhovatel opravneny od zmluvy odstipit, pozastavit dalSie Cerpanie Uveru
a pozadovat splatenie diznej sumy vratane prisluSenstva ku driu ucinnosti odstupenia v pripade, ak
odporca sa dostal do omeskania so splatenim dvoch po sebe nasledujicich splatok alebo je v omeskani
so splatenim jednej splatky viac ako tri mesiace. Dalej boli v &lanku V.3.5 dohodnuté sankcie pre pripad
porusenia povinnosti odporcu splacat Gver riadne a v€as a to zmluvna pokuta vo vyske 8 % z kazdej
splatky v omeskani viac ako 30 dni urok z omeskania vo vyske 0,08 % denne z diznej sumy odo dna
splatnosti dihu.

Odporkyna nesplacala poskytnuty Uver riadne a vcas.

Upomienkou zo dia 7.6.2012 bola vyzvana na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 136,90 eura, nakolko
vzhlfadom na omeskanie so splacanim poskytnutého Uveru, nastala splatnost v celom rozsahu dfiom
15.11.2011.

DnRa 15.11.2011 nastala zro€nost poslednej dohodnutej splatky, ¢im sa stal splatny cely dlh odporkyne.
V predmetnej veci k odstupeniu od zmluvy nedoslo.

Podla vy€islenia navrhovatela Zalovana suma 136,90 eura pozostava z dlZnej uverovej istiny vo vySke
83,20 eura a zo sumy 53,70 eura, titulom ndkladov spojenych s uplatnenim pohladavky. Naklady
spojené s uplatnenim pohladavky boli Specifikované ako naklady na postovné, administrativne a
personalne naklady, naklady na telefonicky kontakt s klientom, naklady spojené so zasielanim SMS
sprav, u¢tované vo vyske 6,90 eura, 11,90 eura a 34,90 eura.



Navrhovatel pred zacatim pojednavania zobral navrh v €asti uplatneného droku vo vyske 39 % rocne
zo sumy 83,20 eura od 16.11.2011 spat.

Podla Specifikacie Zalovanej sumy a z potvrdenia o prijatych splatkach sud zistil, Ze odporkyria zaplatila
navrhovatelovi na splatkach sumu 474,40 eura, posledna splatka bola zaplatena 15.11.2011. Zo sumy
474,40 eura navrhovatel zapodital na dlzné splatky uveru sumu 391,20 eura a zvy3na je dlzna suma
83,20 eura ako dIZzné mesacné splatky uveru. Suma 83,20 eura bola pouZita na uhradenie poplatkov
za omeskanie so splatenim mesacnych splatok Uveru s poukazom na bod lll.-4.-1. VSeobecnych
obchodnych podmienok, mesacna splatka bola pouzitd na uhradu dohodnutych drokov, poplatkov,
poistného a splatku prisludnej Casti Uverovej istiny.

Podla § 1 ods. 2 zak.¢. 129/2010 Z.z. u€inného v Case uzavretia zmluvy, spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, Uveru, odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 citovaného zdkona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vieobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského Gveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitel[skom uvere; uvedu sa vSetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc¢tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a €erpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzZivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZzu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyzadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uUvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom tvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podfla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne rocna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitefskymi zmluvami su kipna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné
zmluvy upravené v 6smej Casti tohto zakona a zmluva podfa § 55, ak zmluvnymi stranami su na
jednej strane dodavatel a na druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah
dodavatelom vopred pripraveného navrhu na uzavretie zmluvy.

Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelna podmienka").

Podla § 53 ods. 3 OZ, za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitel'skej zmluve sa povazuju najma
ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu

spotrebitela, ak by prevodom doSlo k zhor8eniu vymozZitelnosti alebo zabezpecenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vyluCuju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, Ze spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,



f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretela vypovedal zmluvu uzavretu na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitelovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,

i) umoZzfiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,

j) ur€uju, ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opraviuju
k zvySeniu ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuta v ¢ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroena v ¢ase spinenia.

Podla § 53 ods. 4 OZ, Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods.1 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré
mu tento zékon priznava, alebo si inak zhor$it' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 OZ, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 96 ods.1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o uréenie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 566 ods. 1 OZ, veritel je povinny prijat’ aj Ciasto¢né plnenie, ako to neodporuje dohode alebo
povahe pohladavky.

Podla § 566 ods. 2 OZ, pri Ciasto€nom plneni pefiazného dlhu sa pinenie diznika zapod€itava najprv na
istinu, potom na uroky, ak diZznik neur¢i inak.

Podmienky poskytovania spotrebitel'ského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitefa v Case vzniku zmluvy upravoval zak. €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch. Tento za spotrebitel'sky Uver oznaduje doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozenej platby, pbzicky uveru alebo
v inej pravnej forme (§ 2 pism. a/) a za zmluvu o spotrebitefskom Uvere zmluvu, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky
vratit’ a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym tverom (§ 2 pism. b/).



Podla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord
uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti (§ 52 ods. 3 0Z).
Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti (§ 52 ods. 4 OZ).

Na pravny vztah u€astnikov sud aplikoval ustanovenia Obcdianskeho zakonnika a zak. €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Gveroch ug¢inného ku driu uzatvorenia zmluvy 10.12.2010, pretoZze zmluva
medzi u€astnikmi ma charakter spotrebitelskej zmluvy. Navrhovatel vystupuje ako podnikatel a odporca
ako spotrebitel, ktory nema postavenie podnikatefa a nemohol ovplyvnit obsah zmluvy, ani obsah
vSeobecnych podmienok.

V danej veci niet sporu o tom, Ze ide o spor zo spotrebitelskej zmluvy, ktord uzatvoril navrhovatel
s odporkynou dfia 10.12.2010 a z ktorej navrhovatel vyvodzuje svoj narok, ¢o nespochybriovali ani
samotni u€astnici konania. Nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom Uvere su taxativne vymenované
v ustanoveni § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Gveroch. Okrem iného, zakonodarca v tomto
ustanoveni zakotvil, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere musi obsahovat’ vysku, poCet a terminy splatok
istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,
(§ 9 ods. 2 pism. k / cit. zakona), pri€om uzatvorena zmluva obsahuje vysku splatky 47,44 eura, priom
nie je Specifikované aka je splatky istiny , urokov a inych poplatkov. V rozpore so zakonom § 566 ods. 2
OZ je vo vSeobecnych obchodnych podmienkach zmluvy bod Ill. -4.-1. dojednané zapoditanie splatky
najskér na uhradenie urokov, poplatkov, pripadne poistného, ak bolo dojednané a az potom na prislusnu
Cast' uverovej istiny. Pokial zmluva o spotrebitel[skom Uvere neobsahuje tieto nalezitosti, poskytnuty
Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov / § 11 ods. 1 pism. a/ zak. €. 129/2010 Z.z./. Znamena
to potom, Ze Udaj o vyske urokov a poplatkoch musi byt jednoznacne v zmluve o spotrebitelskom Uvere
uvedeny a nepostacuje pre splnenie tejto poziadavky, Ze je mozné z inych udajov v zmluve uvedenych
ho vyvodit alebo vypoditat. Navrhovatel ma pravo len na vratenie skuto¢ne poskytnutého plnenia, teda
poskytnutého Gveru, nema pravo ziadat Uroky z Uveru a iné poplatky . S poukazom na § 566 ods. 2
OZ, za Ciasto¢né plnenie mozno v tomto zmysle povazovat aj plnenie v splatkach (§ 565 OZ). Pinenie
dlhu po &astiach sa od plnenia dihu po splatkach liSi tym, ze pri splatkach je tak ich vySka, ako aj ¢as
ich plnenia medzi veritelom a diznikom vopred dohodnuta. V pripade Ciastoéného pinenia naopak ide
o rozlozenie jedného plnenia, ktoré malo byt spinené jednorazovo, na Casti. Pre diznika ma Ciasto¢né
plnenie vyznam v tom, Zze v rozsahu plnenia sa nedostava do omeskania (pozri § 517 OZ). Pravna
Uprava o Ciasto€nom plneni dlhu az do konca r. 2007 neupravovala poradie, v akom sa ma zapodcitat
Ciasto¢né plnenie pefiazného dihu vo vztahu k prislusenstvu pohladavky a k istine. V dosledku absencie
vyslovnej Upravy bolo zakonom ¢&. 568/2007 Z.z. ustanovenie § 566 OZ doplnené o novy odsek 2, v
ktorom je dana dIznikovi moznost volby, na ktoru polozku z existujuceho dlhu (istina a prisluSenstvo)
bude veritefovi plnit skor, ak plnenie nestaci na uplné vyrovnanie dlhu. Ak diznik neurgil, ktoru €ast dlhu
chce vyrovnat, Ciastocné plnenie sa podla zakona zapodcitava podfa tohto poradia: istina, zmluvné uroky.

Z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze pri plneni penazného dlhu mal navrhovatel
plnenie najprv zapoéitat na istinu a aZz potom na uroky aj napriek tomu, Ze priamo v spotrebitel'skej
zmluve, vo v8eobecnych podmienkach si priamo vymienil, Ze plnenie odporkyne - diZznika sa bude najprv
zapocitavat na uroky a az potom na istinu. Takato podmienka je neprijatelna podmienka v zmysle §
53 OZ, pretoze pre "slabSiu" zmluvnu stranu, ktord nemala moznost’ ovplyvnit obsah vSeobecnych
obchodnych podmienok nie je jedno, &i sa jej plnenie zapoc€itava najprv na uroky a az potom na istinu.

Sud s poukazom na vySSie uvedenu argumentaciu a v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni
poskytnuty aver povazoval za bezuro€ny a bez poplatkov, pri€¢om v konani bolo nesporne preukazané,
Ze odporkyni bol poskytnuty aver vo vySke 399,60 eura, odporkyha mala celkovo zaplatit sumu 474,40
eura, ¢o aj urobila, v dosledku toho jej nezostal Ziadny dlh na istine. V €asti zaplatenia uroku vo vyske
39 % sud konanie zastavil s poukazom na § 96 O.s.p.



O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 151 ods. 3 O.s.p. tak, Zze o trovach konania sud rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnom rozhodnuti vo veci samej v lehote 30 dni.

Poucenie:

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



