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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou pre pripravné konanie JUDr. Alenou Ondrejovou podfa § 348
ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku s pouzitim § 353 Trestného poriadku, dna 15. oktébra 2014, takto

rozhodol:

Obvineny N. Q.0.J.0.T. V.S,
nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom W. |., A. P. XXXX/X, bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

14.10.2014 v 8ase 0 16.20 h v Rimavskej Sobote, na Namesti S. M. Daxnera vosiel spolu s O. Q. do OD
Kaufland, odkial N. Q. odcudzil 7 ks parfémov znacky Adidas v hodnote 52,45 Eur a O. Q. odcudzila 5
ks parfémov réznych znaciek v hodnote 36,95 Eur tak, Ze ich kazdy z nich ukryl pod svoj kabat a presili
tak spolu cez pokladiiu bez zaplatenia, ¢im spOsobili pre OD Kaufland SR, v. 0. s. Trnavska cesta 41/
A Bratislava celkovu Skodu vo vySke 89,40 Eur,

pricom N. Q. sa tohto konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol za majetkovy priestupok hliadkou
OO PZ Rimavska Sobota dha 09.10.2014 rieSeny v blokovom konani blokom nezaplatenym na
mieste Cislo 16090005 vo vyske 30 Eur, ktory nadobudol pravoplatnost 09.10.2014 a O. Q. bola za
majetkovy priestupok hliadkou OO PZ Rimavska Sobota 09.10.2014 rieSena v blokovom konani blokom
nezaplatenym na mieste Cislo 16024764 vo vyske 30 Eur, ktory nadobudol pravoplatnost 09.10.2014,
pricom N. Q. sa tohto konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 11T/242/2012 z 16.05.2013, pravoplatnym a vykonatelnym 13.06.2013 za
pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona, na trest odnatia slobody v
trvani troch mesiacov, vykon ktorého trestu mu bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu v trvani
jedného roka,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a uvedeny &in spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje



podfa § 212 ods. 3 Tr. zdkona s prihliadnutim na § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zakona, § 54 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. e) Tr. poriadku k trestu povinnej
prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. z&dkona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona ak odsudeny v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny Zivot alebo
zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, alebo nesplnil uloZzené obmedzenia alebo povinnosti, sud
premeni trest povinnej prace alebo jeho zvySok na trest odfiatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny
nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmieneéného trestu odfatia slobody a zarover rozhodne o
spbsobe vykonu tohto trestu.

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a uvedeny ¢in spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze podkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



