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Uznesenie

Okresny sud Topol€any vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: Z. C., nar. XX.XX.XXXX a O. C., nar.
XX.XX.XXXX, obe bytom u otca, obe zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a
rodiny Topol&any, Skultétyho 1577/8, Topol&any, deti rodigov - matky: R. C., rod. G., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom Z. XX, a otca: S. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. XXX, pravne zast.: Dudzik &
Gerova, advokatske zdruZenie so sidlom Skultétyho 1597/7, Topol&any, ICO: 31872000, o navrhu otca
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sudnariaduje neodkladné opatrenie, ktorym u k1 a d @ matke povinnost platit vyzivné na maloletého
O. C., nar. XX. XX.XXXX v sume 80 eur mesacne a na maloletého Z. C., nar. XX.XX.XXXX v sume 50
eur mesacne, ktoré bude povinna platit vzdy do 10-eho diha v mesiaci vopred k rukam otca s uc¢innostou
od vykonatelnosti tohto uznesenia az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej vedenej na
Okresnom sude Topol€any pod spisovou znackou 10P/201/2022.

odovodnenie:

1. Doru€enim navrhu otca na zmenu upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom C.: Z., nar.
XX XX XXXX a O., nar. XX. XX.XXXX, bolo na tunajSom sude, dia 18.10.2022, za¢até konanie, ktoré je
vedené pod spisovou znackou 10P/201/2022. Navrhom sa otec domaha zmeny rozsudku OS Topol&any
sp. zn. 9P/86/2019 zo dna 03.10.2019 v Casti zverenia, Upravy styku a vyzivného tak, Ze Ziada zverit
maloleté deti do svojej osobnej starostlivosti, upravit styk matky s maloletymi tak, Ze matka je opravnena
sa s mal. detmi stretavat kazdy parny tyzden v sobotu v €ase od 10.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu v
Case od 10.00 hod. do 18.00 hod. a urcit’ vyzivné v sume 120 eur mesacne na maloletého Z. a v sume
170 eur mesacne na maloletého O..

2. Aktualne sa otec navrhom doru¢enym sudu dia 30.01.2023 domaha nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sud do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej sp. zn. 10P/201/2022 ulozi
matke povinnost' prispievat’ na vyZivu mal. O. sumou 120 eur a mal. Z. sumou 100 eur mesacne,
ktoré bude matka povinna platit vZdy do 10-eho dfia v mesiaci vopred k rukam otca s ucinnostou od
01.11.2022 az pravoplatného skoncenia konania vo veci samej vedenej na Okresnom sude Topol€any
pod spisovou znackou 10P/201/2022. Navrh otec zdévodnil tym, Ze na OS Topol€any sa vedie konanie o
Upravu prav a povinnosti k maloletym detom do jeho osobnej starostlivosti, na zaklade toho, Ze existuje
dbévodna obava, Ze matka je dlhodobym konzumentom drog - pervitinu. Vec je momentalne v Stadiu
znaleckého dokazovania za ucelom zistenia zavislosti matky. Maloleté deti boli neodkladnym opatrenim
sp. zn. 10P/201/2022 zo dfia 31.10.2022 zverené do jeho osobnej starostlivosti. Neodkladné opatrenie
nadobudlo vykonatelnost dfia 31.10.2022. Osobnu starostlivost' o deti vykonava osobne od 03.11.2022.
Matka maloletych deti od doby, kedy su u otca, mu neprispieva na vyzivu maloletych deti. Otec matku
niekolkokrat vyzval, Ze potrebuje prispievat na ich vyzivu, Skolské a mimoskolské aktivity. Postoj matky
bol taky, Ze ked' si otec toto zrealizoval, nebude prispievat’ ni¢. Matka na pojednavani dfia 26.01.2023
potvrdila, Ze na vyZzivu deti neprispieva. Preto otec podava tento navrh. Uviedol, Ze pracuje v A. druzstve
P. s prijmom cca 800 eur. matka pracuje na dohodu v reStauracii rychleho ob&erstvenia O. s prijmom cca



500 eur. Taktiez je poberatelkou pridavkov na deti. Medzi zdkladné mesacné vydavky maloletych deti
patri: 30 eur hokejovy kruzok, 40 eur plavecky kurz, kredit pre deti 5+5 eur, internet 35,51 eur, elektrina
75 eur, plyn 103 eur, sporenie pre deti 35 eur, poistka O. 28,75 eur, poistka Z. 28,56 eur, obedy pre deti
72 eur, PHM 140 eur. Maloleté deti radi Sportuju, vozi ich pravidelne na krizky niekofkokrat do tyzdna,
zaobstarava im v8etko obleCenie, stravu a vSetky potrebné naklady, ktoré maloleté deti vzhlfadom k ich
dospievaniu potrebuju. Vzhladom k tymto vydavkom je nutné, aby bolo vydanie neodkladné opatrenie,
kde bude matka zaviazana hradit ¢ast vydavkov na maloleté deti formou vyzivného.

3. Podla § 2 ods. 1 CMP (zékona &. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), na konania
podla tohto zadkona sa pouziju ustanovenia CSP (zakona &. 160/2015 Z. z. - Civilného sporového
poriadku), ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon€eni sud mbze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podlfa § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 328 ods. 2 vety prvej CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

9. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

10. Podla § 360 ods. 1, 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

11. Podla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.
12. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

13. Potreba zabezpec&enia ochrany maloletého dietata vyplyva z ustanoveni zakona €. 36/2005 Z. z. o
rodine. Sleduje sa najma zaujem maloletého dietata, ktory bol ako zasada zakotvena prijatim zakona €.
175/2015 Z. z., ktorym sa meni a dopifa zakon o rodine. V zmysle uvedenej zasady je zaujem maloletého
dietata prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri posudzovani
zaujmu maloletého dietata sa, okrem iného, zohladfiuje Uroven starostlivosti o dieta, bezpe¢nost
dietata, ako aj bezpec€nost a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana déstojnosti,
ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod. Z citovanych
zakonnych ustanoveni vyplyva uc¢el neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna, rychla i ked' len
docasna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u¢astnikov. Nariadenie neodkladného opatrenia
predpoklada, aby sa asporn osveddila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o jeho
potrebe. Neodkladné opatrenie je instituitom procesného prava, ktoré mdze sud pouzit, ak je potrebné,
aby boli doasne upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze sa nim neprejudikuju prava
ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone&nym rozhodnutim, lebo jeho U€elom je len doCasna uprava



pomerov UCastnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného
opatrenia je naliehavost potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost je pri¢inou, Ze sud méze
rozhodnut len na zaklade osvedCenia tvrdenych skuto€nosti bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok
nepochybne preukazany. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Uvahu sudu,
pricom je potrebné starostlivo skumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’ pre u€astnika nariadenim
neodkladného opatrenia. Pod potrebou bezodkladnej Upravy pomerov u€astnikov sa rozumie stav
vztahov ucastnikov, ktory neznesie odklad.

14. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

15. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

16. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

17. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Z povahy neodkladnych opatreni a aj Upravy rozhodovania o nich je zrejmé, Ze zakonom
ustanovenou podmienkou na vydanie neodkladného opatrenia je potreba dogasnej Upravy pomerov
UCastnikov do toho &asu, nez tieto budu upravené kone&nym rozhodnutim. Prave v konaniach
zahajitefnych i bez navrhu treba vidiet nezanedbatelné rozdiely medzi konanim vo veci a konanim o
neodkladnom opatreni, ked v konani o neodkladnom opatreni je relativne zvySena miera zodpovednosti
navrhovatela neodkladného opatrenia najmad za osvedCenie nevyhnutnosti navrhovanej doCasne;j
Upravy pomerov. Je to tak i preto, Ze kratkost zakonom ustanovenej lehoty na vydanie neodkladného
opatrenia na zaklade navrhu u€astnika prakticky vylu€uje akékolvek podstatnejSie vlioZenie sa sudu do
problému nez to, Ze sa overi spolahlivost navrhovatefom predloZzenych podkladov a ich dostato&nost’
pre navrhované rieSenie. Tym sa prave konanie o neodkladnom opatreni vydavanom na navrh v
konaniach zahdjitelnych i bez navrhu lidi nielen od konania vo veci (kde vykonavanie dokazovania
sudom bez ohladu na aktivitu u€astnikov spravidla poskytuje dostatony priestor pre zistenie vietkych
rozhodujucich skuto&nosti), ale aj od konania o pripadnom neodkladnom opatreni vydanom bez navrhu
samotnym sudom (vid uznesenie Krajského sudu v Trnave €. k.10CoP/34/2013 - 387 zo diia 9. jula
2013).

19. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je osvedlenie, Ze bez okamzitej, i ked len
doCasnej Upravy pravnych pomerov ucastnikov by bolo pravo u€astnika ohrozené. Nariadenim
neodkladného opatrenia navrhovatel nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az rozhodnutim vo
veci samej. Z uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi
sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia nie je teda skutkovy stav zistovany v plnom rozsahu, ale rozhodujuce skuto€nosti musia
byt aspori osved€ené. To vSak neznamena, Ze sud méze vydat neodkladné opatrenie len na zaklade
tvrdeni navrhovatela bez osvedCenia aspori zakladnych skutoénosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana alebo bez osvedcenia
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Toto ohrozenie osved&eného naroku ucastnika musi byt
konkrétne, redlne a musi hrozit bezprostredne, ked existencia naroku este sama o sebe nie je dévodom
na nariadenie neodkladného opatrenia. Je nutné, aby boli osvedCené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna ochrana, ako i
osvedCenie nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

20. Sud po oboznameni s navrhom otca a s celym spisovym materialom zistil, Ze sud pojednavanie zo
dna 26.01.2023 odrodil na neurcito s tym, Ze do konania bude pribraty znalec z odboru psychiatria za
ucelom zistenia pripadnej zavislosti matky a jeho vplyvu na schopnost starat sa osobne o maloleté deti.



21. Pomery mal. deti C. O. a Z. su aktualne upravené uznesenim €. k. 10P/201/2022-43 zo dfia
31.10.2022, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym dogasne, do pravoplatného skonéenia
konania vo veci samej o zmenu Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom vedenej na
Okresnom sude Topol€any pod spisovou znac¢kou 10P/201/2022, zveruje maloleté deti C. a to O., nar.
XXXXXXXX a Z., nar. XX. XX.XXXX do osobne;j starostlivosti otca.

22. Vzhlfadom na to, Ze konanie vo veci samej nie je doposial pravoplatne skon€ené a v sugasnosti
nie je mozné urcit dobu, po ktoru bude este prebiehat a matka sa na vyZive svojich maloletych deti
nepodiela, sud dospel k zaveru, Ze navrh otca je dévodny, Ze su splnené podmienky na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle navrhu otca, a preto ulozZil matke povinnost, aby na maloleté deti
platila vyzivné v nevyhnutnej miere, za ktord sud povazuje sumu 80 eur mesacne na maloletého O. a
sumu 50 eur mesacne na maloletého Z., ktoré je matka s prihliadnutim na jej prijem schopna platit' s
tym, Ze ho bude povinna platit az do pravoplatného skonenia konania vo veci samej. Urena suma
nevyhnutného vyZivného zarover podla nazoru sudu je postacujuca na pokrytie nevyhnutnych nakladov
na vyzivu maloletych deti, teda predovSetkym stravy, az do doby, pokym nebude o vyZzivhom rozhodnuté
rozsudkom vo veci samej.

23. Na zaklade nateraz zisteného skutkového stavu preto sud mal osved€enu bezodkladnu potrebu
upravit pomery maloletych deti, spo&ivajucu v ohrozeni uspokojovania zakladnych Zivotnych potrieb
maloletych deti. Sud preto navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia ako dévodnému vyhovel
v rozsahu uvedenom vo vyroku rozhodnutia.

24. V tejto suvislosti sud poznamenava, Ze vSetky relevantné skuto€nosti tykajuce sa starostlivosti o
maloleté deti bude sud skumat v konani vo veci samej (0 zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom), v ktorom bude dostatok priestoru na vykonanie nalezitého dokazovania
za Ucelom stanovenia upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktora bude v najlepdom zaujme
maloletych deti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi v fiom
byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt
podpisané a uvedena spisova znacka konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi v
fnom byt uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim (§ 367 ods. 3 CMP).



