Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4C/164/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7814203126

Déatum vydania rozhodnutia: 14.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2014:7814203126.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

riesny sud Roznava sudkynou JUDr. lvetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu H. S.-S,E. XX, H,,
ICO: 40418961 proti Zalovanemu S. P, AL XX XX XXXX, E. X, H., t. €. na neznamom mieste, v konani
zast. opatrovnikom P.. P. O., Q.I. X. U. S. X,, o zaplatenie 397,01 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi 379,01 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 0,02 %
denne od 05. 10. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 23,50 Eur, to vSetko v lehote
troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit mu
397,01 Eur s urokom z omeskania vo vySke 0,02 % za kazdy defi omeSkania z dlZznej sumy od 05. 10.
2013 do zaplatenia a nahradit trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze v prevadzke pohostinstva F.,
ktoru vlastni Zalobca dria 05.10.2013 v €ase okolo 17. hod. v H. A. J. F. XX rozbil Zalovany sklenenu
vyplfi okna pohostinstva v rozmeroch 290 cm x 198 cm x 0,6 cm. Vy8ka 8kody, ktoru Zalovany spdsobil
Zalobcovi je 397,01 Eur. Skutok spachany Zalovanym bol oznameny PZ v Rozfiave a je vedeny pod €. p.
ORPZ-RV-OPP3-1196/2013-P. Zalobca v navrhu uviedol, Ze Zalovany do dne$ného dia t. j. 27.03.2014
neuhradil ani jediny cent.

Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 4C/164/2014-12 zo dna 16.06.2014, ktory zrusil uznesenim
tunajSieho sudu €.k. 4C/164/2014-22 zo dia 17. 09. 2014 v zmysle § 173 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak
platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu.

Sud v zmysle § 29 O.s.p. uznesenim tunajsieho studu ¢.k. 4C/164/2014-23 zo dia 17.09.2014ustanovil
Zalovanému za opatrovnika P.. P. O., Q.S. X. U. S. X,, nakolko zalovany sa nezdrziava v mieste svojho
bydliska a jeho su€asny pobyt sudu nie je znamy.

V zmysle ust. § 200ea ods. 1 O. s. p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur,
od toho okamihu ide o drobny spor.

Podla ust. § 200ea ods. 2 O. s. p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony, b) socialneho zabezpec&enia, c) konania
o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani, d) vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, e) konania o dedi¢stve, f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie



vyzivovacej povinnosti, g) konkurzného konania a reStrukturalizaéného konania, h) sporov z pracovnych
vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahoy, i) ochrany osobnosti.

V zmysle ust. § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho pojednavania, oznami miesto a
¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote najmenej 5 dni pre jeho vyhlasenim.
(ust. § 156 ods. 3 O. s. p.)

Sud Uznesenim €. k. 4C/164/2014-24 zo dia 17. 09. 2014 oznamil, Ze dria 14. 10. 2014 o 08.30 hod.
bude na tunajSom sude (miestnost’ €. 25) vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Uznesenim CVS: ORP-1011/
RV-RV-2013 zo dna 10.12.2013.

Sud rozhodol na zaklade tvrdeni Zalobcu uvedenych v navrhu a nim predlozenych listinnych dékazov.

O trovach sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci piny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na u&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti Zalovanému, ktory
vo veci Uspech nemal. Trovy Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske
23,50 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 0. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



