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Uznesenie

Okresny sud Tren¢in v pravnej veci navrhovatela Intrum Justitia Debt Finance AG, so sidlom
Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajgiarsko, ICO: CHE-100.023.266, pravne zastipeného JUDr. Jan
Soltés, advokat so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava proti odporcovi K. C., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom
H. XX, F., ob¢an SR, o zaplatenie 1 904,53 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Navrh na zacatie konania zo dfia 11.12.2013, doru¢eny Okresnému sudu Trencin dfia 30.12.2013 sa
odmieta.

odovodnenie:

Pbévodny navrhovatel dfia 30.12.2013 dorudil tunajSiemu sudu podanie, ktorym Ziadal, aby sud zaviazal
odporcu na zaplatenie sumy 1 904,53 EUR spolu s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

Pévodny navrhovatel bol vyzvany na odstranenie vad podania uznesenim ¢.k. 13C/63/2014-32 zo
dna 16.05.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 07.06.2014. V uzneseni bol povodny navrhovatel
pouceny o tom, ako sa ma tento navrh doplnit. Zaroven bol pévodny navrhovatel pouceny o tom,
ze ak sa navrh nedoplni a pre uvedeny nedostatok nie je mozné v konani pokraCovat, sud podanie
odmietne. Do dneSného dna pdvodny navrhovatel a po pripusteni zmeny uUcastnika konania, ani
novy navrhovatel, podanie zo dia 11.12.2013 nedoplnil, neozrejmil uplatneny narok a ani nepredlozil
pozadované listinné dokazy. Bez predlozenia kompletnej platobnej discipliny, sid nevie posudit ako
odporca Cerpal revolvingovy uver, kedy a s ktorymi splatkami sa dostal pre ich neuhradenie do
omeSkania. Sud nevie z uvedeného dévodu posudit’ ani vySku uplatnenej istiny, kedZe nevie, o ju tvori
- bez riadnej Specifikacie uplatneného naroku nie je mozné realne posudit dlh odporcu, kedy a ako
odporca Cerpal uver, kedy odporca uhradil ti, ktoru splatku, a & vébec uhradil nejaku splatku.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urdi, ktora
nemé&ze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu
v sullade s uznesenim podla odseku 1 najneskér do

uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.



Nakofko Zalobny navrh nie je v sulade s hmotnym pravom a navrhovatel napriek uzneseniu
vyzyvajucemu na odstranenie vad podania, a to aj s uvedenim, ako ma navrh doplnit, resp. opravit,
Zalobny navrh doteraz neopravil a pre tento nedostatok nie je mozné pokra€ovat v konani, sud rozhodol
o odmietnuti navrhu na zacatie konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia na tomto sude.
Odvolanie musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha. Odvolanie musi byt vilastnoruéne podpisané a datované. Rozsah v akom sa rozhodnutie
napada a dévody odvolania mozno rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



